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ALLGEMEIN VERSTANDLICHE, NICHTTECHNISCHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Major-Karl-Plagge-Kaserne (MKPK) am Standort Pfungstadt (Hessen) umfasst eine Flache von ca. 115,2 ha.
Inkl. des stidlich angrenzenden, vorwiegenden bewaldeten sog. ,,Niemandsland“ (46,6 ha) hat das Planungsge-
biet eine GesamtgrdRe von 161,8 ha. Bei den Gebduden handelt es sich vorwiegend um unsanierten Altbestand.
Die derzeit genutzten Biro- und Unterkunftsgebdude sowie Lagergeb&ude sind grotenteils in einem mittleren,
die Werkstétten in einem schlechten Bauzustand.

Der Landesbetrieb Bau und Immobilien Hessen (LBIH) plant im Auftrag des Bundesamtes fur Infrastruktur, Um-
weltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw) im Rahmen des Liegenschaftsbezogenen Ausbau-
konzepts (LbAk) die Modernisierung und den Umbau der Kaserne in eine funktionale, moderne, zukunftsorien-
tierte und nachhaltige ,,ortsfeste logistische Lagereinrichtung (oLE)“, u.a. in der Funktion als deutscher logisti-
scher Knotenpunkt (DEU LogHub) im Rahmen des Projekts ,,Network of LogHubs in Europe and Support to Ope-
rations (PESCO)“. Die MKPK soll hierzu grundlegend neu strukturiert und gestaltet werden. Alle Ver- und Entsor-
gungseinrichtungen, Verkehrsanlagen und die logistische Infrastruktur sollen bis 2033 erneuert werden. Das Vor-
haben istin mehrere Bauphasen gegliedert, um den Umbau weitestgehend ohne Stérung des laufenden Betriebs
zu ermd@glichen.

Grundlagen des LbAk sind der aus dem Nutzungskonzept vom 26.02.2018 abgeleitete Raumbedarf, der ergan-
zenden Flachenbedarf des DEU LogHub vom 06.06.2019 und der zusatzlichen Unterkunftsbedarf fiir die Zivilbe-
rufliche Aus- und Weiterbildung (ZAW). Im Oktober 2019 wurde das Liegenschaftsbezogene Ausbaukonzept
(LbAK) fertiggestellt und im Dezember 2019 vom Bundesministerium der Verteidigung (BMVg) gebilligt und vom
Bundesministerium der Finanzen (BMF) zur Kenntnis genommen. Im Rahmen der Planung erfolgte auch eine
Prifung von Standort- sowie von Planungsalternativen in insgesamt drei Varianten.

Die MKPK befindet sich auf der Gemarkung der Gemeinde Pfungstadt im Landkreis Darmstadt-Dieburg innerhalb
des hessischen Regierungsbezirks Darmstadt. Es gibt keine Uberschneidungen des Planungsgebietes mit Natur-
schutzgebieten, Landschaftsschutzgebieten, FFH-Gebieten oder Vogelschutzgebieten.

Der Umfang und Inhalt der Unterlagen sowie der Untersuchungsumfang wurden im Rahmen eines Scoping —
Verfahrens im Zeitraum von Mérz bis Juni 2024 mit den Tragern offentlicher Belange (TOB) abgestimmt.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zur Herbeiflihrung einer Verwaltungsentscheidung wurden die folgen-
den umweltfachlichen Antragsunterlagen erstellt:

- der hier vorliegende UVP-Bericht

- Landschaftspflegerischer Begleitplan (PGNU 2024a)

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (PGNU 2024b)

- Fachbeitrag Klimaschutz (PGNU 2024c)

- Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (PGNU 2024d)

- Waldrechtlicher Fachbeitrag (BIMA 2024)

- Baustellenl&rmprognose - Immissionsprognose mit Konzeption zur Vermeidung von Baularm (CSZ
2024a)

- Schallimmissionsprognose (CSZ 2024b)

- Natura-2000-Vorprifungen fir die Gebiete:

0 FFH-Gebiet 6117-302 Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt (PGNU 2024e)
0 FFH-Gebiet 6117-307 Pfungstadter Diine (PGNU 2024f)

0 Vogelschutzgebiet 6217-403 Hessische Altneckarschlingen (PGNU 20249)

0 Vogelschutzgebiet 6117-403 Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt (PGNU 2024h)

Der vorliegende UVP-Bericht umfasst die Ermittlung, Beschreibung und zusammenfassende Bewertung der un-
mittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter des Gesetzes tber die Umwelt-
vertréglichkeitsprifung (UVPG).
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Auswirkungen auf die Schutzglter

In den Kapiteln 4.1 bis 4.10 des vorliegenden UVP-Berichtes werden mégliche Auswirkungen auf die Schutzgiter
des UVPG ausfiihrlich beschrieben. MalRnahmen zu Vermeidung, Verminderung bzw. Kompensation von Auswir-
kungen auf Natur und Landschaft sind im Landschaftspflegerischen Begleitplan (PGNU 2024a) ausfuhrlich darge-
stellt.

MENSCH UND MENSCHLICHE GESUNDHEIT (KAP. 4.2)

Als mdgliche Vorhabenwirkungen auf das Schutzgut wurden bau- und betriebsbedingte Larm-, Schadstoff- und
Staubimmissionen, Flachenbeanspruchung und Vegetationsbeseitigung, bau- und anlagebedingte optische Be-
eintréchtigungen sowie anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betrachtet.

Die Beurteilung erfolgte auf der Grundlage von Angaben des Vorhabentréagers zu Umfang und Intensitat der ge-
nannten Wirkfaktoren und vor dem Hintergrund der gegebenen Vorbelastung des Gebietes. Die Beurteilung der
bau- und betriebsbedingten Larmbelastung des Wohn- und Gewerbeumfelds stitzte sich dabei auf eine Baustel-
lenlarmprognose (CSZ 2024a) und eine Schallimmissionsprognose (CSZ 2024b), die jeweils auch ein Konzept zur
Vermeidung von Beeintréchtigungen durch Larm beinhalten.

Als potenziell relevante Beeintrachtigungen des Schutzgutes wurden vor allem bauzeitige Larmbelastungen iden-
tifiziert, wahrend betriebsbedingt nicht mit einer Uberschreitung zulassiger Grenzwerte zu rechnen ist. Belastun-
gen durch Staub- und Schadstoffimmissionen kénnen durch technische Malinahmen vermieden oder weitge-
hend vermindert werden.

Funktionale Beeintrachtigungen des Wohnumfeldes oder von Funktionsbeziehungen zwischen Wohn- und Erho-
lungsbereichen sind durch das Vorhaben ebenso wenig zu erwarten wie optische Beeintrachtigungen.

Zur Vermeidung und Verminderung von bauzeitigen Beeintrachtigungen durch Larm sind organisatorische, logis-
tische und technische MaRnahmen zur Reduktion von Larmbelastungen zu ergreifen.

Zur Reduktion von bauzeitigen Belastungen durch Staub- und Schadstoffimmissionen sind ebenfalls technische
und organisatorische MaRnahmen wie unter anderem die Befeuchtung oder Einhausung der Arbeitsbereiche
durchzufuhren.

Unter Einhaltung der genannten MaRnahmen ist das Vorhaben nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes ,,Mensch und menschliche Gesundheit* verbunden.

SCHUTZGUT TIERE, PFLANZEN UND BIOLOGISCHE VIELFALT (KAP. 4.3)

Durch das Vorhaben kommt es grof3flachig zum anlagebedingten Verlust einer Reihe von teilweise naturnahen
Biotopen, unter denen auch tUber das Gebiet der Kaserne verstreute, gesetzlich geschitzte Sand- und Halbtro-
ckenrasen sowie, vorwiegend in den Planungsfeldern 1 und 2, Buchenwaldbestéande des FFH-Lebensraumtyps
9130 sind. Fur diese ist Ersatz zu schaffen. Darliber hinaus gehen Standorte seltener und geschiitzter Pflanzen-
arten verloren, die durch Umsiedlung in geeignete Habitate zu erhalten sind. Bei einem Teil der in Anspruch
genommenen Biotope handelt es sich um Waldflachen, fur die sowohl ein forstrechtlicher als auch ein funktio-
naler Ausgleich gemaR Bundeskompensationsverordnung (BKompV) zu schaffen ist. Die vollstandige Berticksich-
tigung der Vorgaben zur Vermeidung und Verminderung bzw. zum Ersatz oder Ausgleich von Eingriffen in Natur
und Landschaft, die sich aus § 15 BNatSchG ergeben, ist im Landschaftspflegerischen Begleitplan (PGNU 2024a)
dargelegt.

Weiterhin sind bedrohte und geschiitzte Tierarten von dem Vorhaben betroffen, in deren Lebensraume einge-
griffen wird, so dass hier Ausgleich oder Ersatz zu schaffen ist. Dies betrifft mehrere Brutvogel-, Fledermaus- und
Insektenarten sowie Reptilien und Amphibien, die teilweise vor Beginn der Arbeiten in zuvor bereitzustellende
Ersatzlebensraume umzusiedeln sind.
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Das mogliche Auftreten artenschutzrechtlicher Konflikte durch das Vorhaben wurde im Rahmen eines Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrags (PGNU 2024b) geprtiift, in dem auch ein umfassendes Konzept der Vermeidung,
Verminderung und, wo erforderlich, des vorgezogenen Ausgleichs erarbeitet wurde.

Eine mogliche Betroffenheit von Schutzzielen der in der Umgebung befindlichen FFH-Gebiete 6117-302 ,,Diine
am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt“ und 6117-307 ,,Pfungstadter Dine* sowie der Vogelschutzgebiete
6217-403 ,,Hessische Altneckarschlingen* und 6117-403 ,,Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt” wurde im Rah-
men von Natura-2000-Vorpriifungen betrachtet und konnte in diesem Rahmen ausgeschlossen werden.

Unter Einhaltung der genannten und in den Fachbeitréagen ausfiihrlich dargestellten Manahmen kénnen erheb-
liche Beeintrachtigungen des Schutzqutes , Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt* durch das Vorhaben vermie-
den oder ausgeglichen werden.

SCHUTZGUT FLACHE (KAP. 4.4)

Die Untersuchung des Schutzgutes Flache wird in qualitativer Weise bei der Untersuchung der tbrigen Schutz-
guter mit durchgefiihrt. Daher erfolgt hier zum einen eine quantitative Betrachtung der Flachenbeanspruchung
durch das Vorhaben; zum anderen werden raumplanerische Vorgaben der Flachennutzung mit betrachtet.

Der wichtigste Wirkfaktor ist der anlagebedingte, langfristig intensive Flachenentzug, der konform ist mit den
Auswirkungen auf Biotope und Boden durch Flachenbeanspruchung. Zur Betrachtung und Bewertung erfolgte
eine Quantifizierung der vorhabenbedingten Anderung der Flachennutzung im Planungsgebiet. In der Summe
sind gemaR der Planung 60,66 ha oder 37,49 % der Gesamtflache gegeniiber aktuell 35,44 ha oder 21,9 % Uber-
plant. Zusatzlich tberbaut oder versiegelt werden 35,24 ha und ein Riickbau erfolgt auf 8,63 ha der bisher be-
bauten Flachen, so dass insgesamt eine Netto-Neuversiegelung von 26,61 ha geplant ist. Baueinrichtungsflachen
werden so geplant, dass sie auf ohnehin im Bestand oder anlagebedingt in Anspruch genommenen Flachen ver-
ortet sind. Mit beriicksichtigt wird die Flachenbeanspruchung durch wald- und naturschutzrechtliche Kompen-
sationsmafnahmen.

Die raumplanerischen Vorgaben des Regionalplans Stidhessen weisen das nérdliche Drittel des Geléandes als Vor-
rangflache fur Siedlungen aus, wéhrend die siidlichen zwei Drittel als Vorrangfléche fur Forst und fur den regio-
nalen Griinzug festgesetzt sind. Diese Festlegungen sind jedoch durch einen Vorrang fiir die Nutzung durch den
Bund Uberlagert.

Bei Beriicksichtigung der raumplanerischen Vorgaben ist festzustellen, dass 75% der gesamten zusatzlichen Fl&-
cheninanspruchnahme (ca. 20 ha) im Vorranggebiet Siedlung Bestand geplant ist. Die Flachennutzungseffizienz
steigt dort von ca. 40% auf ca. 70%. Die Planungen entsprechen somit den Zielen der Hessischen Nachhaltigkeits-
strategie den Flachenverbrauch durch die Intensivierung und Optimierung der Nutzung bestehender Strukturen
sowie den Vorrang der Innenentwicklung zu reduzieren.

Demgegeniiber erfolgt eine Beanspruchung von Freirdumen des AuBenbereichs (Vorranggebiet Bund) mit einer
Flacheninanspruchnahme von per Saldo 5,9 ha. Der dortige Neubau des HIL-Servicezentrums entfaltet zugleich
eine Entlastungswirkung fiir das Schutzgut Flache, da hierdurch die Starkenburg-Kaserne in Darmstadt freigezo-
gen und zivilen Nutzungen zugefuhrt werden kann.

Bei der Planung des Umbaus der MKPK wurde versucht, durch maéglichst kompakte Anordnung der Anlagen im
vorhandenen Siedlungsbereich den Flachenverbrauch so gering wie méglich zu halten und dadurch méglichst
grofRe Freirdume im Auf3enbereich von Flacheninanspruchnahmen freizuhalten. Nach Abschluss des Vorhabens
wird insgesamt eine Auf3enbereichsflache von per Saldo ca. 5,9 hain Anspruch genommen. Der Neubau des HIL-
Servicezentrums entfaltet zugleich eine Entlastungswirkung fur das Schutzgut Flache, da hierdurch die Starken-
burg-Kaserne in Darmstadt freigezogen und zivilen Nutzungen zugefiihrt werden kann.
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Trotz der insgesamt hohen Flacheninanspruchnahme entspricht das Vorhaben somit den Zielen der deutschen
(30 ha Flachenverbrauch pro Tag) und hessischen (2,5 ha Flachenverbrauch pro Tag) Nachhaltigkeitsstrategien.
Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Flache ist daher nicht zu prognostizieren.

SCHUTZGUT GEOLOGIE UND BODEN (KAP. 4.5)

Auf der Grundlage o6ffentlich zugénglicher Daten erfolgt eine Beschreibung des Schutzgutes in seiner lokalen
Auspragung und Funktionserfullung im Naturhaushalt. Im Untersuchungsgebiet werden mit 1. Banderbrauner-
den aus FlugsandflieRerde (iber pleistozanem Flugsand, 2. Pararendzinen und Braunerden aus holozédnem Aolium
und/oder Flugsand und 3. Flachen fir Industrie, Siedlung und Verkehr mit starker anthropogener Uberpragung
drei Bodeneinheiten unterschieden. Diesen wird nach der Methodik der BKompV auf der Grundlage von Angaben
der Bodenfunktionsbewertung des HLNUG eine Gesamtbewertung des Grades der Funktionserfullung zugewie-
sen, der fur die beiden naturnahen Bodeneinheiten hoch, fur die anthropogen stark verdnderten Boden gering
ist. Eingriffe in naturnahe Boden erfolgen lediglich in den Planungsfeldern 1, 2, 8, 12 und 13 auf einer Gesamtfl&-
che von insgesamt ca. 8,2 ha.

Als mégliche Beeintrachtigungen kommen baubedingte Schadigungen, vor allem aber die anlagebedingte Uber-
bauung oder Versiegelung sowie betriebsbedingte Schadstoffeintrage in Betracht.

Als wichtige Vermeidungsmaflnahmen sind eine flachensparsame Planung sowie bauzeitige BodenschutzmaR-
nahmen durchzufiihren. Ein funktionaler Ausgleich der Eingriffe in naturnahe Béden erfolgt vor Ort durch den
Rickbau von Anlagen und die anschlieBende Rekultivierung in vergleichbarem Umfang (8,6 ha). Daher kann eine
erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden durch das Vorhaben ausgeschlossen werden.

SCHUTZGUT WASSER (KAP. 4.6)

Innerhalb des Planungsgebietes gibt es keine naturlichen Oberflachengewésser. Es werden die Auswirkungen
des Vorhabens auf den Grundwasserkorper untersucht. Da ein Teil des Planungsgebietes in der Schutzzone Illb
des Trinkwasserschutzgebietes WW Allmendfeld liegt, wird auch eine mégliche Beeintrachtigung der Bewirt-
schaftungsziele gepriift.

Madgliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes durch das Vorhaben sind bau- oder betriebsbedingte Schadstoff-
eintrége in das Grundwasser sowie der anlagebedingte Verlust von Infiltrationsflachen durch grol3flachige Ver-
siegelung. Sie werden im Einzelnen im Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (PGNU 2024c) gepruft.

Die Entwasserungsplanung fir das LBAK sieht die Beibehaltung des vorhandenen Trennsystems vor. Daher wird
anfallendes Schmutzwasser weiterhin der Abwasserreinigungsanlage Pfungstadt zugefiihrt. Die Versickerung von
Regenwasser erfolgt kiinftig nicht mehr zentral tber ein Versickerungsbecken, sondern dezentral. Das Dachfla-
chenwasser kann ohne Reinigung direkt Uber dezentrale Mulden und Rigolen versickert werden. Die Oberfla-
chenwasser der Verkehrsflachen werden vor Versickerung durch Oberbodenpassage gereinigt und anschlieRend
in den straRenbegleitenden Mulden bzw. Mulden-Rigolen-Systemen versickert. Das Oberflachenwasser der La-
gerflachen wird Uber Filtersubstratrinnen gereinigt und in Kastenrigolen versickert.

Chlorideintrége infolge von Tausalzeinsatz in den Grundwasserkorper sind erheblich zu gering, um die Konzent-
ration dieses Stoffes im Grundwasserkorper auf den gesetzlichen Grenzwert von 250 mg/l zu erhéhen.

Zur Vermeidung schadlicher Einfliisse auf den Grundwasserkdrper sind Vorgaben zum vorbeugenden Grundwas-
serschutz sowie die Vorgaben nach RistWag fuir die Wasserschutzgebietszone Illb einzuhalten.

Unter dieser Voraussetzung kann aus den genannten Griinden eine erhebliche Beeintrachtigung des Oberfld-
chen- und Grundwassers im Planungsgebiet sowie in dessen Wirkbereich durch das Vorhaben ausgeschlossen
werden.
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SCHUTZGUT LUFT (KAP. 4.7)

In diesem Schutzgutkapitel werden die Vorhabenwirkungen auf das regionale Klima und die lufthygienische Si-
tuation untersucht. Die Beschreibung und Bewertung erfolgt auf der Grundlage der Klimafunktions- und Bewer-
tungskarte fiir Hessen, 6ffentlich zuganglicher Klima- und Lufthygienedaten sowie der Ergebnisse der Biotopty-
penkartierung im Rahmen der Erarbeitung des LBP.

Das Planungsgebiet befindet sich in einem potenziell aktiven Frischluftentstehungsgebiet, ist aber wegen fehlen-
der Austauschbeziehungen zu méglichen Wirkrdumen nur von (lokaler) Bedeutung fir das Kasernengelande. Es
besteht eine starke Vorbelastung durch Schadstoffeintrége aus Industrie und Gewerbe, vor allem aber durch den
Verkehr auf den angrenzenden Bundesfernstraen (BAB 5, B 3, B 426). Als Frischluftleitbahn fiir die Gemeinde
Pfungstadt ist vor allem das Rheintal, fir Eberstadt vorwiegend das Tal der Modau von Bedeutung.

Madgliche Vorhabenwirkungen auf das Schutzgut sind der anlagebedingte Verlust von Kaltluft- und Frischluftent-
stehungsflachen durch Flachenversiegelung und Gehélzrodung und damit einhergehend eine starkere Uberwér-
mung der Flachen sowie bau- und betriebsbedingte Schadstoff- und Staubeintrége.

Durch das Vorhaben einschlieflich der KompensationsmalRnahmen auf dem Geldnde der Kaserne (s.u.) kommt
es zu einer geringen Abnahme der Geholzflachen mit Bedeutung fiir die Frischluftentstehung von etwa 6 % sowie
zu einer deutlichen Abnahme der Offenlandflachen mit Bedeutung fiir die Kaltluftentstehung von etwa 63 %,
wéhrend die versiegelten oder bebauten Flachen im Gebiet um etwa 65 % anwachsen. Hierdurch wird es kiinftig
zu einer Zunahme der Uberwarmung auf dem Gebiet der Kaserne kommen, die durch die geplante Begriinung
der Dachflachen etwas geddmpft werden wird.

Als wichtigste Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen sind insbesondere die Riickbau-, Rekultivierungs- und
Waldentwicklungsmalinahmen zu nennen, die schon im Zusammenhang mit dem Schutzgut der Biotope genannt
wurden. Zur Vermeidung der baubedingten Staubentwicklung sind technische Staubschutzmafnahmen durch-
zufhren.

Unter Einhaltung dieser MaRnahmen sind die vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzqut Luft im Sinne
der Lufthygiene und des regionalen Klimas als nicht erheblich einzustufen.

SCHUTZGUT KLIMA (KAP. 4.8)

Fir die Betrachtung und Bewertung der Vorhabenwirkungen auf das globale Klima werden in einem Fachbeitrag
Klimaschutz Veranderungen der nattrlichen und anthropogenen Speicher- und Senkenfunktion von Treibhaus-
gasen (THG) untersucht, die infolge der Umsetzung zu erwarten sind, sowie Malinahmen benannt, die zu einer
diesbeziiglichen Optimierung des Vorhabens ergriffen und solche, die dariiber hinaus empfohlen werden.

Die Betrachtung erfolgt in einer tiberschlégigen Berechnung der Effekte getrennt nach den Sektoren Geb&ude,
Verkehr und Landnutzung sowie in einer summarischen Zusammenschau der Ergebnisse aus diesen Betrachtun-
gen.

Im Sektor Geb&ude werden einerseits baubedingte Emissionen fiir den Baustellenbetrieb und fiir die Herstellung
und Verarbeitung von Zement in die Berechnung einbezogen, andererseits sind Veranderungen des THG-Aussto-
Res im Betrieb der Anlagen fiir die Betrachtung relevant, die durch den Einsatz moderner Gebdude- und Ener-
gietechnik sowie durch die groRflachige Installation von Photovoltaikanlagen (PVA) auf den Dachflachen bewirkt
werden. Die baubedingten Emissionen werden auf die angenommene Lebensdauer (30 Jahre) der Anlagen um-
gelegt. Insgesamt ergibt sich eine Reduktion der jéhrlichen Kohlendioxid-Emissionen in Héhe von 2.048 Tonnen.

Im Sektor Verkehr wird das vorhabenbedingt erhdhte Verkehrsaufkommen im Hinblick auf den Ausstol von
Treibhausgas betrachtet und bewertet. Hier ergibt sich eine Zunahme der Emissionen um 1.576 Tonnen Kohlen-
dioxid pro Jahr.
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Im Sektor Landnutzung erfolgt eine tberschlégige Quantifizierung der Effekte der Inanspruchnahme von Bioto-
pen durch das Vorhaben sowie von Ausgleichsmafinahmen innerhalb und aul3erhalb der Kaserne im Hinblick auf
den Verlust von gespeichertem Kohlendioxid (Speicherfunktion) sowie der jahrlichen Kohlendioxidbindung (Sen-
kenfunktion). Durch Waldrodungen, Uberbauung und Versiegelung gehen etwa 10.007 Tonnen gespeichertes
Kohlendioxid verloren. Die jéhrliche Kohlendioxidbindung wird sich, bedingt durch Aufforstungsmafnahmen, nur
um etwa 77 Tonnen Kohlendioxid verringern

In der Gesamtbetrachtung ergibt sich durch das Vorhaben eine Reduktion der Treibhausgas-Emissionen um 395
Tonnen Kohlendioxid pro Jahr, durch die die genannten Kohlendioxid-Speicherverluste innerhalb von 25,3 Jahren
ausgeglichen werden kénnen. Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Klimaschutzbelange kann daher aus-
geschlossen werden.

SCHUTZGUT LANDSCHAFT (KAP. 4.9)

Zur Bewertung der Vorhabenwirkungen auf dieses Schutzgut erfolgt zunéchst eine Beschreibung und Bewertung
der Landschaft im Planungsraum im Hinblick auf seine naturrdumliche Ausstattung, seine landschaftsasthetische
Auspragung und ihre Wahrnehmung durch den Menschen sowie seine Funktion fiir die Identifikation der Men-
schen mit der Landschaft sowie die landschaftsgebundene Erholung.

Als préagende Landschaftsbildeinheiten des Gebietes am Rand der Rheinebene werden Waldbestande, mit ihnen
verzahnte Offenlandbereiche, die auch Magerrasenbesténde als Lebensraum seltener und geschiitzter Pflanzen
und Insekten aufweisen, sowie Geb&ude-, Verkehrs- und Lagerflachen benannt.

Durch die nicht gegebene Zuganglichkeit des Planungsgebietes ist die landschaftsésthetische Funktion des Pla-
nungsraums weitestgehend eingeschrankt.

Bei der Umsetzung des Vorhabens kann es zu Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes kommen durch baube-
dingte Beseitigung von Gehdlzen und allgemein der Vegetationsdecke sowie den Baustellenbetrieb, anlagebe-
dingt durch die Errichtung von Zweckbauten und groR3flachige Versiegelung sowie betriebsbedingt durch die Zu-
nahme des Verkehrsgeschehens.

Die genannten Faktoren werden jedoch aufgrund der nicht gegebenen Zuganglichkeit sowie vor dem Hinter-
grund der hohen Vorbelastung des Planungsraums als nicht erheblich betrachtet. Dies gilt auch fiir Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes, wie es von den nahen Héhenziigen des Odenwalds aus in sehr flachem Winkel
wahrgenommen wird. Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaft kann daher ausge-
schlossen werden.

KULTURELLES ERBE UND SONSTIGE SACHGUTER (KAP. 4.10)

Die Betrachtung und Bewertung dieses Schutzgutes stiitzt sich auf 6ffentliche Datenbestande sowie auf wahrend
einer Ortsbegehung des Landesamts fiir Denkmalpflege Hessen Abteilung hessenArchéologie aufgenommenen
Verdachtsstrukturen.

Es befinden sich keine festgestellten Kulturdenkmaler und archdologischen Denkméaler auf dem Geldnde der
MKPK. Im Norden des Geldndes besteht die Mdglichkeit, dass bei Erdarbeiten historische Zeugnisse gefunden
werden, die dann dem Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen Abteilung hessenArchéologie zu melden sind. Auf
dem Gelande der MKPK und im Niemandsland befinden sich mehrere Verdachtsflachen fiir Kulturdenkmaéler aus
dem 2. Weltkrieg, wobei lediglich zwei Verdachtsflachen im Bereich der Bauvorhaben liegen. In Abstimmung mit
hessenArch&ologie/ Bundeswehr werden geeignete Malinahmen wie z.B. eine Dokumentation der schiitzens-
werten Teststrecke erfolgen, sodass die Baumafinahmen ohne erhebliche Beeintréchtigungen des Schutzgutes
umgesetzt werden kdnnen.
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Innerhalb der MKPK befinden sich keine charakteristischen Kulturlandschaftsbestandteile oder sonstige bedeut-
samen Landschaftselemente und kein kulturhistorisch bemerkenswerter Geb&udebestand. Die forstliche Bewirt-
schaftung spielt eine gewisse Rolle, die jedoch der logistischen Hauptnutzung der Kaserne deutlich untergeord-
net ist. Daher werden auch die forstlich bewirtschafteten Flachen innerhalb der Kaserne nicht als einer Beein-
trachtigung unterliegende Sachgtiter eingestuft.

Es erfolgt daher keine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes im Rahmen des Vorhabens.

ANFALLIGKEIT FUR SCHWERE UNFALLE UND KATASTROPHEN (KAP. 4.11)

Zu untersuchen ist im Rahmen der UVP auch eine Anfélligkeit des Vorhabens fiir katastrophische Ereignisse, die
durch Feuer, Flugzeugabstiirze, Erdbeben, Uberflutungen oder andere Risikofaktoren ausgeldst werden kénnen
und von denen eine Gefahrdung fiir Mensch und Umwelt ausgehen kann, wenn die Lagerung oder allgemein der
Umgang mit Gefahrstoffen in ihrem Wirkungsbereich erfolgen.

Da in der Kaserne kiinftig Munition nur wie bisher in sehr geringem Umfang gelagert und der Umgang mit und
die Lagerung von Treibstoffen durch die Aufgabe der jetzigen Tankstelle gegentiber dem Bestand sogar reduziert
wird, besteht hier nur ein minimales Risiko von Havarien. Da dartber hinaus nur ein sehr minimaler Ausbau der
bestehenden Gasleitung zum Anschluss an die neue Energiezentrale vorgesehen ist, ist nicht mit einer vorhaben-
bedingt erheblich erhéhten Gefahr von Havarien gegeniiber dem aktuellen Zustand zu rechnen.

Die Risiko schwerer Beeintrachtigungen von Mensch und Umwelt durch schwere Unfélle oder Katastrophen wird
vor dem Hintergrund des begrenzten Schadenspotenzials der Anlagen und Giiter insgesamt als sehr gering be-
wertet.

WECHSELWIRKUNGEN UND KUMULATIVE WIRKUNGEN (KAP. 4.12 UND 4.13)

Eine vollumféngliche Betrachtung 6kosystemarer Wechselwirkungen ist nicht im Rahmen einer UVP leistbar. Es
wird eine allgemeine Ubersicht der Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern gegeben und nur auf Wech-
selwirkungsketten naher eingegangen, die im Rahmen der schutzgutbezogenen Auswirkungsprognose nicht hin-
reichend erfasst werden konnten.

Relevante vorhabenbezogene Wechselwirkungen bestehen vor allem in folgender Hinsicht:

- zwischen den Schutzgutern Flache, Boden und Wasser bezuglich der Versiegelung und ihrer Folgen fur
die Neubildung und den Schutz des Grundwassers vor Verunreinigungen. Diesem Wirkungspfad wird
insbesondere durch das Entwésserungskonzept im Rahmen des LbAk Rechnung getragen.

- zwischen Biotopen (Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt), Landschaftsbild, Luft und globalem Klima ins-
besondere in Bezug auf den Waldverlust. Auch der Wirkungspfad Flora/Vegetation (Wald) -> Bodenqua-
litdt -> Grundwasser ist bei jedem Verlust natirlicher Biotope bedeutsam. Diese Zusammenhéange fin-
den Berticksichtigung insbesondere durch die Aufforstungs- und Waldentwicklungsmafnahmen im Rah-
men des Kompensationskonzeptes.

Es sind keine bereits zugelassenen oder bestehenden Bauvorhaben bekannt, die in Bezug auf die Schutzgiiter des
UVPG eine kumulative Wirkung mit dem hier untersuchten Vorhaben entfalten kdnnten.

Es ergeben sich aus der Betrachtung der Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern sowie méglicher kumu-
lativer Wirkungen mit anderen Projekten keine erheblichen Auswirkungen liber die bisher genannten hinaus.
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MaRnahmenkonzept

Im Rahmen des LBP (PGNU 2024a) wurde ein umfassendes Konzept der Vermeidung und Verminderung von
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sowie zur Kompensation verbleibender Auswirkungen erarbeitet,
das im vorliegenden UVP-Bericht um MalRnahmen zugunsten der Schutzgiter Mensch und menschliche Gesund-
heit sowie kulturelles Erbe und Sachguter erganzt wird. An dieser Stelle werden die Malinahmen aufgelistet, fur
eine genauere Beschreibung s. Kap 5 sowie PGNU 2024a.

Vermeidung und Verminderung

Folgende Malinahmen sind zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen der Schutzgtter durch-
zufiihren:

- logistische und technische Malinahmen zur Beschrénkung des Bauldrms

- logistische und technische Malinahmen zur Beschrédnkung der baubedingten Staub- und Schadstoffbe-
lastung

- Erhaltung von vorhandenen Halbtrockenrasen und Sandtrockenrasen

- Errichtung von Biotopschutzzdunen

- zeitliche Beschrankung der Wald- und Gehdlzrodungen

- Baumhohlenkontrolle und -verschluss

- Gebéaudekontrolle und Bauzeitenregelung der Riickbauarbeiten

- Schutz der Reptilien durch Umsiedlung und Kleintierschutzzaun

- Schutz des Springfroschs durch Umsiedlung aus dem Eingriffsbereich sowie Umsiedlung weiterer Am-
phibienarten

- Vermeidung der Stérung lichtsensibler Tierarten durch Reduktion von Lichtstarke und Abstrahlwirkung

- Schutz und Erhalt eines Heldbock-Brutbaumes

- Vorgaben zum vorsorgenden Bodenschutz

- Vermeidung und Minderung von Bodenbeeintrachtigungen durch schédliche Bodenverdichtungen, Ver-
meidung von Bodenerosion

- Schutz des Bodens, des Grundwassers und des Oberflachenwassers vor potentiellen Stoffeintragen/
Vermeidung von Unfallen mit wassergeféhrdenden Stoffen wéahrend Bau, Anlage und Betrieb der Bau-
vorhaben.

- Fachgerechte Bodenrekultivierung nach Bauende

- ggf. Meldung bauzeitig entdeckter Bodendenkmaler an die zustandige Denkmalbehdrde und Sicherung

Die Einhaltung aller Vorgaben und die Umsetzung der MalRnahmen ist durch eine fachkundige Umweltbaube-
gleitung zu gewéhrleisten.

Ausgleich und Ersatz:

Die folgenden Malinahmen sind durchzufiihren, um fir verbleibende Konflikte Ausgleich oder Ersatz bereitzu-
stellen. Hierunter werden auch vorgezogene Artenschutz-MalRnahmen zur Sicherstellung der 6kologischen Funk-
tion (continuous ecological functionality, CEF-MalRhahmen) gefasst.

- Schaffung von Ersatzquartieren fur den Verlust von Fledermausquartieren
- Erhdhung des Baumhdohlenangebotes

- Aufwertung von Winterquartieren fir Fledermause

- Optimierung von Bruthabitaten fir Heckenbruter

- Anbringung spezieller Nisthilfen fiir Star und Trauerschndpper

- Anlage von Ersatzhabitaten fir die Zauneidechse

- Anlage eines Stillgewéssers fur den Springfrosch

- Aufwertung vorhandener Halbtrockenrasen

- Umsiedlung besonders geschitzter oder gefahrdeter Pflanzenarten

- Biotopneuanlage Halbtrockenrasen
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- Biotopneuanlage artenreiche Krautflur
- Entwicklung von mehrstufigen Waldrandern

- Anlage von Gebiischen

- Aufforstung von Riickbau- und sonstigen Biotopflachen

- Aufforstung auRerhalb des Projektgebietes

- Waldentwicklung durch gelenkte Sukzession
- Nutzungsverzicht im Wald

- Entsiegelung, Riickbau und Rekultivierung
- Entwicklung von trocken-warmen Ruderalflachen nach Riickbau

Der Vorhabentrager beabsichtigt eine zeitliche Streckung der Umbaumalnahmen und der hierfiir erforderlichen
Genehmigungen Uber einen Zeitraum von 8 — 10 Jahren und hat zu diesem Zweck die Umbaumalinahmen auf 5
Bauphasen und 13 Planungsfelder (PF) aufgeteilt. Der Vorhabentrager beabsichtigt ggfs. zur Erlangung einer
groRtmaoglichen Flexibilitat die erforderlichen Genehmigungen fir jedes Planungsfeld einzeln zu beantragen. Aus
diesem Grund werden die erforderlichen Bilanzierungen der Eingriffe und der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen
gem. BKompV fir jedes Planungsfeld einzeln durchgefuhrt. Nach Durchfuhrung aller Eingriffe und aller Aus-
gleichsmalRnahmen verbleibt ein Punktwertiiberschuss gemal BKompV von ca. 3,3 Mio. Biotopwertpunkten. Ein
ausreichender Ausgleich ist dabei fur jede Bauphase gewahrleistet.

Zusammenfassende Auswirkungsprognose

Die unter Beriicksichtigung samtlicher eingeplanter Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmalinahmen
ermittelte Intensitat der verbleibenden negativen Auswirkungen (keine, gering, mittel, hoch, sehr hoch) auf die
einzelnen Schutzgiter des UVPG wird in folgender Tabelle zusammengefasst:

Auswirkungen/

Schutzgut Gefahrdung/ Erlauterung/Hinweis
Konfliktpotential
bauzeitige La&rm- und Staubentwicklung durch technische
Mensch / Gesundheit gering Malinahmen beherrschbar, keine betriebsbedingte er-
hebliche Beeintréchtigung
Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt mittel Erheblicher Eing_riff aber vollstdndige Kompensation
durch umfangreiches Malinahmenkonzept
Hohe Flacheninanspruchnahme und Netto-Neuversiege-
Flache mittel lung, jedoch nur geringe Beanspruchung von AuRenbe-
reich
Boden mittel funktionaler Ausgleich fur Eingriff in naturnahe Béden
durch Riickbau und Rekultivierung
keine Oberflachengewésser betroffen, durch dezentrale
Wasser gering Niederschlagsversickerung keine erheblichen Auswirkun-
gen auf das Grundwasser
Luft gering nur eng begrenzte lokale Auswirkungen, da keine Aus-
tauschbeziehungen zu Wirkungsrdumen
Klima gering \{e_rlust von Waldfléche_n als THG-Speicher v_vird durch ef-
fiziente Gebaudetechnik und PVA kompensiert
Landschaft * gering Beeintrachtigung nicht erheblich, da erhebliche Vorbelas-
tung und keine Zuganglichkeit
Kulturelles Erbe und sonstige keine keine wertvollen Kultur- und Sachguter oder Verdachts-
Sachguter strukturen durch BaumafRnahmen betroffen
Wechselwirkungen keine Keine zusatzlichen Wirkungen zu berticksichtigen

Unter Beriicksichtigung des umfangreichen Malinahmenkonzeptes werden die mit dem Vorhaben verbunde-
nen Auswirkungen auf die Schutzguter des UVPG insgesamt als nicht erheblich eingestuft.

PONL
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1 EINLEITUNG

1.1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Der LBIH (Landesbetrieb Bau und Immobilien Hessen) plant im Auftrag des Bundesamtes fur Infrastruktur, Um-
weltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw) den Umbau der Major-Karl-Plagge-Kaserne (MKPK)
am Standort Pfungstadt (Hessen) und hat hierzu ein Liegenschaftsbezogenes Ausbaukonzept (LbAK) als Gesamt-
planung der durchzufiihrenden Malinahmen erstellt.

Aufgrund der im Zuge des LbAk beabsichtigten Rodung von mehr als 10 ha Wald ist das Vorhaben UVP-pflichtig
(s. Kap. 1.2Festellung der UVP-Pflicht).

Zur Genehmigung des Vorhabens ist somit neben der bereits erfolgten Erstellung eines Landschaftspflegerischen
Begleitplanes (LBP) (PGNU 2024a), der die Eingriffsregelung gem. § 15 BNatSchG vollzieht und die erforderlichen
MalRnahmen zur Vermeidung, Gestaltung und Kompensation der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
durch das Vorhaben darstellt, die Priifung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter gemal Umwelt-
vertréglichkeitsprifungsgesetz (UVPG) erforderlich.

GemaR § 16 Abs. 1 UVPG hat der Vorhabentréger der zustdndigen Behdrde einen Bericht zu den voraussichtli-
chen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der zumindest folgende Angaben enthalt:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur Ausgestal-
tung, zur Grél3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten erhebli-
cher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen
werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten Malinahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Um-
weltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll, sowie
eine Beschreibung geplanter ErsatzmaRnahmen,

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

6. eine Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifischen Merk-
male relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind, und die Angabe der wesentlichen Griinde
fur die getroffene Wahl unter Berticksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Die Planungsgesellschaft Natur und Umwelt (PGNU) in Frankfurt am Main wurde durch den LBIH sukzessive mit
der Erstellung der fir die Genehmigung und Durchfiihrung des Vorhabens erforderlichen umweltfachlichen Ge-
nehmigungsunterlagen beauftragt. Dies umfasst:

- den vorliegenden UVP-Bericht als Grundlage der Beurteilung des Vorhabens . S. d. UVPG,

- einen Landschaftspflegerischen Begleitplan zur Umsetzung der Vorgaben des §15 BNatSchG,

- einen artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zur Umsetzung der Vorgaben der 8§88 39, 44 und 45 BNatSchG,

- einen Fachbeitrag zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) gemaR WHG und OGewV,

- einen Fachbeitrag Klimaschutz zur Erfillung der Vorgaben des §13 KSG

- Vorprifungen geméR Art. 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie bzw. § 34 des BNatSchG zur Beurteilung der mog-
lichen Betroffenheit der Schutzziele folgender Natura 2000-Gebiete durch das Vorhaben:

0 FFH-Gebiet 6117-302 Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt,
0 FFH-Gebiet 6117-307 Pfungstadter Diine,

0 Vogelschutzgebiet 6217-403 Hessische Altneckarschlingen,

0 Vogelschutzgebiet 6117-403 Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt.
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Neben den eigenen Erhebungen bzw. Ausarbeitungen der PGNU liegen dem vorliegenden UVP-Bericht Inhalte
der folgenden Unterlagen zugrunde:

- Larmimmissionsprognose, Baustellenlarmprognose (CSZ 2024b, a)
- Technischer Erlauterungsbericht (LBIH 2024)

- Entwésserungsplanung

- Bodenverwertungskonzept

1.2 FESTELLUNG DER UVP-PFLICHT

Der geplante Umbau der Major-Karl-Plagge-Kaserne in Pfungstadt geht mit einer Rodung von mehr als 10 ha
Wald einher. Somit ist das Vorhaben nach § 9 Abs. 2S. 1 Nr. 1 und § 6 S. 1 UVPG in Verbindung mit Anlage 1 des
Gesetzes tiber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) (zul. gedndert am 8. Mai 2024) UVP-pflichtig. GemaR
Anlage 1 Nr. 17.2.1 UVPG handelt es sich um ein forstliches und landwirtschaftliches Vorhaben mit einer Rodung
von Wald im Sinne des Bundeswaldgesetzes zum Zwecke der Umwandlung in eine andere Nutzungsart mit 10 ha
oder mehr.

Der Untersuchungsraum fur die UVP umfasst den gesamten Wirkbereich der im Rahmen des Umbaus geplanten
MalRnahmen entsprechend den jeweiligen fachgesetzlichen Erfordernissen.

1.3 GESETZLICHE ZIELVORGABEN

Die im Folgenden dargelegten gesetzlichen Vorgaben sind die allgemeine Grundlage fur die Durchfiihrung der
UVP, die den Rahmen fir Auswirkungsanalyse und Risikoverminderung und -vermeidung setzen. Zur Bedeu-
tungseinstufung der einzelnen Schutzglter nach UVPG s. die jeweiligen Ausfiihrungen in den Schutzgutkapiteln
4.1 bis 4.10.

GemaR § 4 Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG, in der Fassung der Bekanntmachung vom
24.02.2010, BGBI. 1 S.94, zuletzt geéndert durch Gesetz vom 08.05.2024 (BGBI. I S. 151), ist die ,,Umweltvertrag-
lichkeitsprufung ein unselbsténdiger Teil verwaltungsbehdrdlicher Verfahren, die Zulassungsentscheidungen die-
nen“. Die Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst gemaR § 3 i.V.m § 2 UVPG die Ermittlung, Beschreibung und
Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf

Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie

die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

g~ wbdhe

8 1 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) formuliert in der Fassung vom 29. Juli 2009, zuletzt
geandert durch Gesetz vom 03.07.2024 (BGBI. 1 S. 225), als ,,allgemeinen Grundsatz* (abweichungsfest):

»Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fur Leben und Gesundheit des
Menschen auch in Verantwortung fur die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich
nach Mal3gabe der nachfolgenden Absétze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlief3lich der Regenerationsfahigkeit
und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft
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auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wie-
derherstellung von Natur und Landschaft®.

Hierzu prazisieren die Absétze 2 - 4 des § 1 BNatSchG:

»(2) Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entsprechend dem jeweiligen Gefdhrdungsgrad ins-
besondere

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensstétten zu er-
halten und der Austausch zwischen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedelungen zu
ermaglichen,

2. Gefahrdungen von natiirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten entgegenzuwirken,

3. (...) bestimmte Landschaftsteile (...) der natiirlichen Dynamik [zu] Gberlassen (...).

(3) Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts sind insbesondere

1. die rdumlich abgrenzbaren Teile seines Wirkungsgefiiges im Hinblick auf die pragenden biologischen
Funktionen, Stoff- und Energiefliisse sowie landschaftlichen Strukturen zu schitzen; Naturguter, die sich
nicht erneuern, sind sparsam und schonend zu nutzen; sich erneuernde Naturgditer dirfen nur so genutzt
werden, dass sie auf Dauer zur Verfiigung stehen,

2. Bdden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt erfullen kdénnen; nicht mehr genutzte
versiegelte Flachen sind zu renaturieren (...),

3. Meeres- und Binnengewasser vor Beeintrachtigungen zu bewahren und ihre naturliche Selbstreini-
gungsféhigkeit und Dynamik zu erhalten; dies gilt insbesondere fiir nattirliche und naturnahe Gewasser
einschlieBlich ihrer Ufer, Auen und sonstigen Riickhalteflachen; Hochwasserschutz hat auch durch natir-
liche oder naturnahe MaRnahmen zu erfolgen; fiir den vorsorgenden Grundwasserschutz sowie fiir einen
ausgeglichenen Niederschlagsabflusshaushalt ist auch durch MalRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege Sorge zu tragen,

4. Luft und Klima auch durch Malnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu schitzen; dies
gilt insbesondere fir Flachen mit gunstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und
Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen (...),

5. wild lebende Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften sowie ihre Biotope und Lebensstétten
auch im Hinblick auf ihre jeweiligen Funktionen im Naturhaushalt zu erhalten,

6. der Entwicklung sich selbst regulierender Okosysteme auf hierfiir geeigneten Flachen Raum und Zeit zu
geben.

(4) Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie des Erholungswertes von Natur und
Landschaft sind insbesondere

1. Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften, auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bo-
dendenkmadlern, vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintréchtigungen zu bewahren,

2.zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach inrer Beschaffenheit und Lage geeignete Flachen
vor allem im besiedelten und siedlungsnahen Bereich zu schiitzen und zugénglich zu machen”.
Des Weiteren geben die Absatze 5 - 6 des § 1 BNatSchG vor:

.»(5) GroRflachige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsraume sind vor weiterer Zerschneidung zu bewahren.
Die erneute Inanspruchnahme bereits bebauter Flachen sowie die Bebauung unbebauter Flachen im beplanten
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und unbeplanten Innenbereich, soweit sie nicht fur Grinflachen vorgesehen sind, hat Vorrang vor der Inan-
spruchnahme von Freiflachen im AuRenbereich. Verkehrswege, Energieleitungen und &hnliche Vorhaben sollen
landschaftsgerecht gefuhrt, gestaltet und so gebiindelt werden, dass die Zerschneidung und die Inanspruch-
nahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen des Naturhaushalts vermieden oder so gering wie maglich ge-
halten werden. Beim Aufsuchen und bei der Gewinnung von Bodenschétzen, bei Abgrabungen und Aufschittun-
gen sind dauernde Schaden des Naturhaushalts und Zerstérungen wertvoller Landschaftsteile zu vermeiden; un-
vermeidbare Beeintréchtigungen von Natur und Landschaft sind insbesondere durch Forderung natirlicher Suk-
zession, Renaturierung, naturnahe Gestaltung, Wiedernutzbarmachung oder Rekultivierung auszugleichen oder
zu mindern.

(6) Freirdaume im besiedelten und siedlungsnahen Bereich einschlieflich ihrer Bestandteile, wie Parkanlagen,
groRflachige Grunanlagen und Griinziige, Wélder und Waldrander, Baume und Gehdlzstrukturen, Fluss- und
Bachlaufe mit ihren Uferzonen und Auenbereichen, stehende Gewasser, Naturerfahrungsrdume sowie garten-
bau- und landwirtschaftlich genutzte Flachen, sind zu erhalten und dort, wo sie nicht in ausreichendem MaRe
vorhanden sind, neu zu schaffen®.

Grundlage fur die naturschutzrechtliche Bewertung von Vorhaben in Genehmigungsverfahren sind des Weiteren
die 88 13 — 19 BNatSchG (Eingriffsregelung) sowie die 88 22- 29 (Schutzgebiete) und der § 30 (Gesetzlich ge-
schiitzte Biotope). Die Zulassigkeit von Vorhaben und Verbotstatbestdnde werden in den §8 34, 39, 41, 44 und
45 (Natura 2000, allgemeiner und spezieller Artenschutz) geregelt.

GemaR der Eingriffsregelung sind nicht kompensierbare Eingriffe im Prinzip nicht zul&ssig, im Rahmen der Ein-
griffsregelung kann eine Interessensabwégung stattfinden. Kompensationsmanahmen missen aber immer
festgelegt werden.

1.4 PLANUNGSRECHTLICHE SITUATION

1.4.1 LANDESPLANUNG
Der Landesentwicklungsplan Hessen 2020 (LEP) enthalt unter anderem

o die Trassen und Standorte fiir die Verkehrs- und Versorgungsinfrastruktur sowie die Anforderungen an
die technische Infrastruktur und die Energiebereitstellung und -nutzung,

o die Darstellungen zur Freiraumstruktur insbesondere zu Naturschutz und Landschaftspflege, zu Land-
und Forstwirtschaft sowie Denkmalpflege,

o die Anforderungen an den Schutz der natirlichen Ressourcen, den Hochwasserschutz, den Klimaschutz
und die standortgebundene Rohstoffwirtschaft, eine Vorausschau zur Struktur und Entwicklung von Be-
volkerung und Wirtschaft fir das Land und die Regionen.

Die Vierte Anderung des Landesentwicklungsplans (LEP) Hessen 2000 ist mit der Verordnung tiber die Vierte
Anderung des Landesentwicklungsplans Hessen 2000 am 16. Juli 2021 in Kraft getreten.

Laut den Festsetzungen des LEP liegt das Projektgebiet im Korridor der ,,Verbunds der Trockenlebensraume*.
Anders als in der 3. Fassung des LEP befindet sich das Gebiet nicht mehr innerhalb des ,,Planungsraums fir tiber-
regional bedeutsame Infrastruktur® (Abbildung 1).
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Abbildung 1: Ausschnitt Landesentwicklungsplan (LEP) (HMWEVW 2021), ungeféhre Lage des Vorhabengebietes (rot)
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1.4.2 REGIONALPLANUNG
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Abbildung 2: Ausschnitt aus dem Regionalplan Stidhessen (Daten RPDA 2011, eigene Darstellung).
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Der nordliche Teil des Planungsgebiets ist laut Regionalplan Siidhessen (Abbildung 2, RPDA 2011) als ,,Vorrang-
gebiet Siedlung Bestand“ ausgewiesen. In Flachen mit dieser Festschreibung hat die bauleitplanerische Auswei-
sung von Wohnbau-, gemischten Bauflachen und Sonderbauflachen sowie dazugehérenden kleineren gewerbli-
chen Bauflachen zu erfolgen, sie ist aber auch vereinbar mit Kleingartenanlagen, Griinflachen, Verkehrsflachen
und Flachen fiir sonstige Infrastruktureinrichtungen.

Der stidliche Bereich hingegen ist als ,,Vorranggebiet Bund“ sowie als ,,Vorranggebiet fur Forstwirtschaft”, ,,Vor-
ranggebiet Regionaler Griinzug* und teilweise als ,,Vorbehaltsgebiet fur Natur Landschaft” festgeschrieben. Hier-
fur gelten die folgenden Vorgaben:

Vorranggebiet Bund: Auf diesen Flachen erfahren die Ziele des Planes durch besondere Rechte Einschréankungen.
Entféllt die Sondernutzung, treten die unterlegten Planungsvorstellungen an ihre Stelle (hier: Vorrang Forstwirt-
schaft, Vorrang regionaler Griinzug, Vorbehalt Natur und Landschaft).

Vorranggebiet fur die Forstwirtschaft: Die Walderhaltung hat Vorrang gegentuiber konkurrierenden Nutzungsan-
spriichen. Neben den zu erhaltenden Flachen kénnen dieser Festschreibung auch bereits genehmigte Flachen
fur Aufforstung und Waldneuanlage unterliegen.

Vorranggebiet Regionaler Griinzug: Diese Festschreibung dient dazu, zusammenhéngende, ausreichend grolie,
unbesiedelte Freirdume langfristig von Besiedlung freizuhalten und als wesentliche Gliederungselemente der
Landschaft zu gestalten, die durch andere Nutzungen nicht beeintréchtigt werden.

Vorbehaltsgebiet Natur und Landschaft: Diese Fléachen sollen als ergdnzende Bestandteile eines regionalen Bio-
topverbundes gesichert und entwickelt werden, den Zielen von Naturschutz und Landschaftspflege ist gegeniiber
anderen Nutzungsanspriichen besonderes Gewicht beizumessen.

1.4.3 KOMMUNALE FLACHENNUTZUNGSPLANUNG

Im rechtskréaftigen kommunalen Flachennutzungsplan der Gemeinde Pfungstadt vom 13. Mé&rz 1981 ist das ge-
samte Gebiet der Kaserne und des Niemandslands als Flache fiir die Forstwirtschaft sowie als Sondergebiet Bund
ausgewiesen.

1.5 ERGEBNISSE DES SCOPING-VERFAHRENS

Zur Abstimmung des dem UVP-Bericht zugrunde zu legenden Untersuchungsumfangs fiir die Schutzglter gemaf
UVPG wurde ein schriftliches Scoping-Verfahren unter Einbeziehung aller betroffenen Trager 6ffentlicher Be-
lange (TOB) durchgefiihrt. Hierfiir wurden durch PGNU eine Karte sowie ein Erlauterungstext erstellt, in denen
die jeweils zur Untersuchung vorgeschlagenen rdumlichen und inhaltlichen Bereiche dargestellt wurden, in de-
nen fur die Priifung relevante Vorhabenwirkungen zu ermitteln sind.

Diese Dokumente wurden im Méarz 2024 an folgende TOB mit der Aufforderung zur Stellungnahme bis zum ver-
schickt:

a) Offentliche Verwaltungen:

- Stadt Darmstadt

- Magistrat der Stadt Pfungstadt

- Bezirksverwaltung Eberstadt (Stadt Darmstadt)

- Gemeinde Seeheim-Jugenheim

- Gemeindevorstand Bickenbach

- Kreisverwaltung Wirtschaft, Landkreis Darmstadt-Dieburg
- Regierungsprasidium Darmstadt:
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b) Verbande:

Bund fir Umwelt und Naturschutz in Deutschland (BUND) e. V., Kreisverband Frankfurt
Naturschutzbund Deutschland (NABU), Landesverband Hessen

Wanderverband Hessen

Hessische Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz e. V.

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e. V., Kreisverband Stadt Darmstadt und Landkreis Darmstadt-Die-
burg

Landesjagdverband Hessen

Verband Hessischer Fischer, Kassel

Botanische Vereinigung fiir Naturschutz in Hessen (BVNH)

Mit Antwortfrist bis 28.6.2024 zudem:

HessenMobil
LfDH/hessenArch&ologie

Bis zum 31.4.2024 wurden hierzu die folgenden Stellungnahmen abgegeben:

Stellungnahme der Dezernate 11l 31.1 - Regionalplanung - und 11l 31.2 - Regionale Siedlungs- und Bau-
leitplanung, Bauwesen - des Regierungsprasidiums Darmstadt vom 4.4.2024

Stellungahme der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e. V., Kreisverband Stadt Darmstadt und Land-
kreis Darmstadt-Dieburg, vom 21.4.2024

Stellungnahme des Kreisausschusses des Landkreises Darmstadt-Dieburg vom 24.4.2024
Stellungnahme der Stadt Darmstadt vom 25.4.2024

Anmerkungen der Hessischen Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz (HGON) vom 30.4.2024
Stellungnahmen der Dezernate V 52 (Obere Forstbehorde) und V 53.1 — Naturschutz (Planung und Ver-
fahren) - des Regierungspréasidiums Darmstadt vom 30.4.2024

Weiterhin wurde eine Stellungnahme von Hessen-Forst, Forstamt Hanau-Wolfgang, zum Anhdérungsverfahren
zum Ankauf von Flachen flr den forstrechtlichen Ausgleich in Linsengericht, Gemarkung Lutzelhausen, vom
17.4.2024 vorgelegt.

In den genannten Stellungnahmen wurden verschiedene Anderungs- und Erginzungsanliegen an dem in den
Scoping-Unterlagen vorgeschlagenen Untersuchungskonzept vorgebracht, die in Tabelle 1 zusammen mit den
daraus auf Seiten des Vorhabentrégers abgeleiteten Anpassungen aufgelistet werden.

Tabelle 1: Anmerkungen seitens der TOB zu dem in den Scoping-Unterlagen vorgeschlagenen Untersuchungskonzept und ggf. Ubernahme
in den Umfang des UVP-Berichts

Anmerkung ggf. Anpassung/Hinweis

Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernate Ill 31.1 - Regionalplanung - und Ill 31.2 - Regionale Siedlungs- und Bauleitplanung, Bauwesen
vorgelegte Planung wird grundsatzlich begrift.

Abt. Umwelt: LBP wurde nicht mit den Scoping-Unterlagen Gbermit- | LBP wird Bestandteil der offenzulegenden Genehmigungsunter-

telt

lagen sein

Abt. Umwelt: Vorgaben der Anl. BauGB zur Untersuchung des Schutz- | Schutzgut Boden wird im Vorhaben nicht nach der Hessischen
gutes Boden sollen beachtet werden, Verweis auf Erfordernis der Bo- | Kompensationsverordnung, sondern nach der Bundeskompen-
den-Kompensation und Vorgaben der Hess. Kompensationsverord- | sationsverordnung behandelt; hieraus ergeben sich abwei-
nung sowie einer einschlagigen Arbeitshilfe des HLNUG chende Folgerungen. Punkte aus BauGB und Arbeitshilfe des

HLNUG werden aber dennoch weitestmdglich beriicksichtigt.

Abt. Umwelt: Notwendigkeit, flichensparende und bodenschonende | wird ibernommen, Planungserfordernisse und daraus abgelei-
Planungsalternativen darzulegen tete Planungsentscheidungen werden entsprechend dargelegt

Abt. Umwelt: Erfordernis Bodenbaubegleitung wird ibernommen
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Anmerkung

ggf. Anpassung/Hinweis

Abt. Umwelt: Verweis auf Einhaltung der Schutzgebietsverordnung
des Wasserschutzgebietes fur das Wasserwerk Allmendfeld, Empfeh-
lung der ortsnahen Versickerung von Niederschlagswasser

wird lbernommen

Abt. Umwelt: Beziglich Immissionsschutz werden Angaben zu Wir-
kungen auf benachbarte Flachen gefordert (Verkehr, Schall, Lufthygi-
ene):
- Larmimmissionsprognose gem. TA Larm und 16. BImSchV
- Angaben zur Lufthygiene (Geruch, Staub), Erschiutterun-
gen, Licht, Strahlung, Elektrosmog und Klima

wird bernommen

wird grotenteils tbernommen

- Dezernat V 52 (Obere Forstbehérde)

Erfordernis einer waldrechtlichen Unterlage

wird lbernommen

Erfordernis der Alternativenprifung beziglich der Bannwaldum-
wandlung

wird ibernommen, Planungserfordernisse und daraus abgelei-
tete Planungsentscheidungen werden entsprechend dargelegt

Anmerkungen zu Fehlbenennungen (812 vs §13 HWaldG, ,,Forstrecht*
vs. ,,Waldrecht*)

wird lbernommen

Hinweis auf widersprichliche Aussagen zu waldrechtlichen Kompen-
sationsflachen

wird im UVP-Bericht berticksichtigt.

- Dezernat V 53.1 Naturschutz (Planung und Verfahren)

Der geplante Untersuchungsumfang wird aus Sicht des Naturschutzes fiir ausreichend gehalten.

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e. V., Kreisverband Stadt Darmstadt und Landkreis Darmstadt-Dieburg

Keine Zustimmung zur Bannwaldumwandlung, stattdessen wird Bau
auf aktuell waldfreien und bereits bebauten Flachen gefordert

wird nicht ibernommen, Planungserfordernisse und daraus ab-
geleitete Planungsentscheidungen werden entsprechend darge-
legt

Verweis auf raumplanerische Festsetzung als Vorranggebiet fur Forst-
wirtschaft

wird nicht tbernommen, da tiberlagert durch Vorrang Bund

Kreisausschuss Landkreis Darmstadt-Dieburg
Zustimmung zum vorgeschlagenen Untersuchungsumfang

UNB: Hinweis auf Notwendigkeit eines Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrags und von Natura 2000-Vorprifungen, Umsiedlung von Amphi-
bien

wird lbernommen

Landwirtschaft: Ergdnzung eines waldrechtlichen Fachbeitrags

wird lbernommen

Landwirtschaft: Hinweis auf Priorisierung von bestimmten MaRnah-
mentypen

wird soweit mdglich ibernommen

Landwirtschaft: Einbeziehung der Landwirtschaftsbehdrden bei Fla-
chenauswahl fiir AusgleichsmalRnahmen

wird soweit mdglich tbernommen

Untere Denkmalschutzbehdrde: Stellungnahme seitens hessenArché-
ologie im LfDH wird fur erforderlich gehalten

wird lbernommen

Untere Verkehrsbehodrde: Prifung, ob Anschluss der Kaserne an B 3
ausreicht,

ist bereits erfolgt

Untere Verkehrsbehdrde: Abstimmung mit Hessen Mobil beziiglich ei-
nes geplanten straRenbegleitenden Radwegs an der B3

wird ibernommen, Ortstermin zur Festlegung von Verdachtsfla-
chen hat stattgefunden.

Stadt Darmstadt, Dezernat Il|

Lichtimmissionen sollen nicht nur baubedingt, sondern auch dauer-
haft im Betrieb beriicksichtigt werden.

wird lbernommen

vorgeschlagener Untersuchungsumfang zu lokalklimatischen Vorha-
benwirkungen wird nicht fiir ausreichend gehalten, empfohlen wird

wird nicht ibernommen, da Abstand zu Siedlungsgebiet fiir aus-
reichend gehalten wird.
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Anmerkung

ggf. Anpassung/Hinweis

eine ,,mikro-/mesoklimatische Stadtklimaanalyse zur hochauflésen-
den Bewertung des Ist- und Planzustandes mit einem in der Praxis be-
wahrten Stadtklimamodell*

empfohlen wird die Erstellung
- eines Energiekonzepts
- eines Sanierungskonzepts
- eines Konzeptes fir die Holzverwertung (THG)

wird lbernommen

Hessischen Gesellschaft fuir Ornithologie und Naturschutz (HGON)

Fehlende Mdglichkeit zur Priifung des faunistischen und floristischen
Untersuchungsumfangs, da LBP und AFB nicht beigefugt

LBP und AFB werden Bestandteil der offenzulegenden Genehmi-
gungsunterlagen sein.

Untersuchungsraum fiir Schutzgut ,,Pflanzen, Tiere und biologische
Vielfalt" ist zu eng gefasst, da u.a. mit Verdrangungseffekten in die
Raume auBerhalb des Planungsgebietes zu rechnen sei.

wird nicht bernommen. Der Untersuchungsraum ist ausrei-
chend, es wird keine Verdrangungseffekte geben und das MaR-
nahmenkonzept ist ausreichend um alle Erfordernisse zu erfiil-
len.

Zweifel an Wirksamkeit des Malnahmenkonzepts vor dem Hinter-
grund langjahriger Bautétigkeit bis 2032

wird ibernommen, Notwendigkeit der angemessenen zeitlichen
und rdumlichen Ausgestaltung der MalRnahmen wird beriick-
sichtigt.

Bemangelung, dass sldwestlich gelegene Kompensationsflachen
nicht artenschutzfachlich untersucht wurden,

Die auf der Karte an genanntem Ort dargestellte Kompensati-
onsflache wurde nachrichtlich aus NATUREG tibernommen und
steht nicht im Zusammenhang mit dem Vorhaben oder den da-
fiir geplanten KompensationsmafRahmen.

Keine Zustimmung zur Bannwaldumwandlung, Forderung nach wald-
schonender Umplanung des Vorhabens

wird nicht ibernommen, Planungserfordernisse und daraus ab-
geleitete Planungsentscheidungen werden entsprechend darge-
legt
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2 METHODIK

In der UVP fiir den Umbau der Major Karl Plagge-Kaserne werden damit verbundene Mal’hahmen und Eingriffe
(detaillierte Vorhabensbeschreibung s. Kap. 3.1) hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf die Schutzglter des § 2 Ab-
satz 1 UVPG untersucht.

Im Folgenden werden die Vorgehensweise und die Untersuchungsmethodik der UVP beschrieben.

Der Feststellung der UVP-Pflicht und der Ausarbeitung des UVP-Berichts liegt das UVP-Gesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 18. Méarz 2021 (BGBI. I S. 540), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 22. Mérz
2023 (BGBI. 2023 | Nr. 88) zugrunde.

GemaR § 3 des UVPG umfasst die UVP ,die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkun-
gen eines Vorhabens oder eines Plans oder Programms auf die Schutzguter.” § 2 Absatz 1 UVPG regelt: ,,Schutz-
guter im Sinne dieses Gesetzes sind

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

4. kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie

5. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.”

Die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung ermittelt in einem zweistufigen Verfahren aus Raumanalyse und Aus-
wirkungsprognose die Auswirkungen eines Vorhabens auf die Umwelt. Sie beschreibt und bewertet die Wirkun-
gen schutzgutbezogen. Auf dieser Grundlage kann aus umweltfachlicher Sicht eine Gesamtbeurteilung des Vor-
habens vorgenommen werden. Voraussetzung fir Teil 2 der UVP, die Auswirkungsprognose, ist Teil 1 der UVP
die Raumanalyse, die sich an dem zuvor abgegrenzten Untersuchungsraum und -inhalt orientiert, sowie eine
Projektbeschreibung.

Die nachfolgenden Ausfuihrungen beziehen sich nur auf die vorliegende Untersuchung und verzichten auf die
ausfuhrliche Darstellung von Lehrbuchwissen und Verwaltungsverfahrensablaufen. Ausfiihrliche Details zur Me-
thodik werden, wo notig, in den jeweiligen Kapiteln des UVP-Berichtes ausgefihrt.

2.1 ERFASSUNG DER WIRKFAKTOREN UND FESTLEGEN DER EINWIRKUNGSBEREICHE

Die nach dem Stand der Technik mit dem LbAk zum Umbau der Major Karl Plagge-Kaserne verbundenen Wirk-
faktoren, die sich auf die Schutzgiiter des UVPG auswirken kénnen, werden in Kap. 3.3 ausfuhrlich dargestellt.

Die Einwirkungsbereiche und die in diesem Zusammenhang festgelegten Untersuchungsrdume wurden far
Schutzgiter bzw. Teilaspekte von Schutzgutern definiert. Im jeweiligen Betrachtungsraum wurden nur die fur die
Auswirkungen auf das Schutzgut relevanten Informationen erhoben.

Die Einwirkungsbereiche wurden im Scoping-Verfahren mit dem Auftraggeber, dem BAIUDBw als Genehmi-
gungsbehorde sowie mit den zustdndigen Behorden des RP Darmstadt (s. Abs. 1.5) abgestimmt und werden im
UVP-Bericht jeweils zu Beginn des entsprechenden Schutzgutkapitels schutzgutbezogen definiert.

2.2 BESTANDSERMITTLUNG UND BEWERTUNG DER SCHUTZGUTER

Im Scoping-Termin wurde Umfang und Qualitat der von 2020 — 2024 durchgefuhrten Bestandsermittlung fur die
einzelnen Schutzguter bestétigt, ein weitergehender bzw. neuer Ermittlungsbedarf wurde nicht festgestellt.

Es wurden alle Sachdaten erhoben, die fur eine Bedeutungseinstufung der Schutzgiiter und die Einstufung deren
Empfindlichkeit im Hinblick auf die mit dem Vorhaben verbundenen Auswirkungen notwendig sind.
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Die Bedeutungseinstufung erfolgte anhand fachgesetzlich definierter Zielvorgaben und 6rtlicher Festlegungen.
Zur Einstufung der Bedeutung und Empfindlichkeit der Schutzglter wurde eine weitgehend deskriptive Methode
gewadhlt, deren Ergebnisse und Bewertungsgrundlagen im UVP-Bericht ausfuhrlich dargestellt und zum Teil ordi-
nalen Wertstufen zugeordnet werden.

Die Vorbelastung der Schutzglter wurde in die Bewertung einbezogen, wenn in naher Zukunft keine positive
Entwicklung zu erwarten oder die Vorbelastung selbst eine Flachenfunktion oder Status Quo-Eigenschaft des
jeweiligen Schutzgutes ist, wie z. B. die intensive ackerbauliche Nutzung landwirtschaftlicher Nutzflachen (Vor-
belastung des Schutzgutes Biotope, Tiere und Pflanzen) oder Siedlungs- und Verkehrsflachen mit unglinstigen
Strahlungseigenschaften (Vorbelastung des ortlichen Klimas). Relevante tiberdrtliche Belastungen wie z.B. Ladrm
oder der Eintrag von Luftschadstoffen werden, soweit vorhanden, ebenfalls in die Bewertung einbezogen. Im
Sinne des Potenzialgedankens wird die Entwicklungsféhigkeit von Flachenfunktionen dann in die Bewertung ein-
bezogen, wenn entweder standdrtliche Gegebenheiten (Sonderstandorte wie z. B. Moore, magere Standorte
etc.) oder 6ffentliche bzw. politische Willenserklarungen (z. B. Verbesserung der Gewésser- und Gewésserstruk-
turgite) eine positive Entwicklung indizieren.

Die raumbezogene Empfindlichkeit der Schutzglter ist projektbezogen im Hinblick auf spezifische Belastungen
und Wirkfaktoren zu definieren. Die Beschreibung und Einstufung der Empfindlichkeit der jeweiligen Schutzguter
erfolgt daher im Hinblick auf die im Zuge eines geplanten Vorhabens zu erwartenden anlage-, bau- und betriebs-
bedingten Belastungen.

Die anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme durch die geplanten Malinahmen bedeutet in der Regel einen
vollsténdigen Funktionsverlust der betroffenen Flache fir das jeweilige Schutzgut. Meistens begriindet sich da-
her mit einer Wertzuweisung im Zuge der Bedeutungseinstufung auch das Ausmal der Empfindlichkeit gegen-
tber anlagebedingten Flachen- oder Funktionsverlusten. Die Empfindlichkeit gegentiber betriebsbedingten
nachhaltigen Funktionsverlusten ist analog zu betrachten. Die Einstufung der betriebsbezogenen Empfindlichkeit
erfolgt fiir jedes Schutzgut im Hinblick auf Larm- und Schadstoffimmissionen sowie Zerschneidungsschaden.

Hinsichtlich der Empfindlichkeitseinstufung und des Raumwiderstandes der einzelnen Schutzgiliter miissen Vor-
belastungen anders als bei der Bedeutungseinstufung differenziert betrachtet werden; so kénnen vorhandene
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes z. B. zu einer Minderung der Empfindlichkeit gegeniiber diesbezigli-
chen Mehrbelastungen fuhren, da unbelastete Raume geschont werden sollen. Hingegen filhren La&rm oder stoff-
liche Vorbelastungen zu einer Steigerung der Empfindlichkeit, da durch geplante Malinahmen dann Grenz- oder
Richtwertlberschreitungen méglich sein kénnen.

2.3 AUSWIRKUNGSPROGNOSE

Die schutzgutbezogene Auswirkungsprognose beurteilt die Beeintrdchtigungen anhand der Bedeutungs- und
Empfindlichkeitsbewertung sowie der Wirkintensitat der einzelnen relevanten Vorhabenwirkungen. Sie unter-
scheidet zwischen bauzeitigen, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen. Dabei werden technische und landes-
pflegerische MaRnahmen zum Schutz, zur Minderung und Vermeidung der Beeintrachtigungen einbezogen so-
wie die bestehenden Vorbelastungen hinsichtlich ihres Einflusses auf die Intensitat der Vorhabenwirkungen so-
wie der Empfindlichkeit einzelner Schutzgutfunktionen.

Eine argumentativ-deskriptive Gefahrdungseinschatzung ist generell unverzichtbar, zumindest aber miissen die
Ergebnisse von formalisierten Bewertungsverfahren immer auch sachlich begriindbar sein. Daher wird die Be-
wertungsmethodik je nach Erfordernis im Sinne der Nachvollziehbarkeit fir die einzelnen Schutzgiter unter-
schiedlich gehandhabt.

Der Gefahrdungsgrad wird in der Regel qualitativ angegeben. Bei vollstdéndigem Funktionsverlust ergibt sich die
Gefahrdung zumeist direkt aus der Bedeutung der betroffenen Schutzgutfunktion (z.B. anlagebedingte Flachen-
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beanspruchung von Biotopen oder Habitaten). Lasst sich die Wirkintensitat nicht exakt definieren, wird die Ein-
griffsbewertung zumeist direkt aus der Empfindlichkeit abgeleitet (z.B. Stérung von hoch empfindlichen Vogel-
arten). Sofern mehrere Wirkzonen oder abgestufte Wirkintensitdten oder unterschiedliche Bedeutungs- und
Empfindlichkeitseinstufungen auftreten, wird die Beeintréchtigung in einem geeigneten Aggregationsverfahren
abgeleitet. Das jeweilige Verfahren wird im jeweiligen Schutzgutkapitel erlautert.

Alle Gefahrdungen bzw. Beeintrachtigungen werden auch dahingehend tberprift, ob ihre Wirkungen nachhaltig
bzw. von Dauer sind (vgl. u. Kompensation).

Die Beeintrachtigung von Flachen mit rechtlichen Bindungen, z. B. von Schutzgebieten, wird gesondert beriick-
sichtigt. Die Beschreibung der damit verbundenen Folgen ist aber in der Sache bereits durch die Gefdhrdungs-
analyse abgedeckt. Der UVP-Bericht beriicksichtigt demensprechend auch die Ergebnisse des Artenschutzrecht-
lichen Fachbeitrags, des Fachbeitrags Klimaschutz, des Fachbeitrags zur Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) sowie
der Natura-2000-Vorpriifungen.

Auf der Grundlage der Auswirkungsprognose wird unter Darstellung und Bericksichtigung entsprechender Ver-
meidungs-, Verminderungs- sowie Kompensationsmafinahmen eine zusammenfassende Auswirkungsprognose
erarbeitet.

2.4 BETRACHTUNG VON KUMULATIVEN WIRKUNGEN UND WECHSELWIRKUNGEN

Als kumulative Wirkungen sind Wirkungen aus weiteren im Verfahren befindlichen Vorhaben zu bertcksichtigen,
soweit sie im selben Eingriffsbereich bzw. Wirkbereich auftreten und auf die gleichen Schutzgutfunktionen ein-
wirken.

Wechselwirkungen wie z. B. zwischen Grundwasser, Boden und Atmosphére werden in Kap. 4.12 dargestellt und,
sofern erforderlich, einer separaten Auswirkungsprognose unterzogen.

2.5 MARBNAHMEN-/KOMPENSATIONSKONZEPT

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags, des Fachbeitrages zur Wasserrahmenrichtlinie, des Fach-
beitrags Klimaschutz und des LBP wird ein Malinahmenkonzept erarbeitet, dass neben der Risikominimierung
die naturschutzfachliche Kompensation und die Vermeidung von Umweltschédden sowie von artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestédnden zum Ziel hat. MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung negativer Auswirkun-
gen werden flr alle betroffenen Schutzgiter vorgeschlagen und im jeweiligen Schutzgutkapitel zusammenfas-
send dargestellt.
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3 GEPLANTES VORHABEN UND WIRKFAKTOREN

3.1 VORHABENBESCHREIBUNG

Die Major-Karl-Plagge-Kaserne (MKPK) am Standort Pfungstadt (Hessen) umfasst eine Flache von ca. 115,2 ha.
Inkl. des stidlich angrenzenden, vorwiegenden bewaldeten sog. ,,Niemandsland“ (46,6 ha) hat das Planungsge-
biet eine Gesamtgrolie von 161,8 ha. Alle Flachen befinden sich im Eigentum der Bundesanstalt fiir Immobilien-
aufgaben (BImA) und sind von der Bundeswehr gepachtet. Im Rahmen der Erneuerung der Zaunanlage (Einfrie-
dung) wird eine Parzelle zwischen der Kaserne und der Autobahn A5 angekauft, um eine geplante Notausfahrt
realisieren zu kdnnen. Das Grundsttick befindet sich im Eigentum der Stadt Pfungstadt. Die Kaufgespréche und
Abstimmungen haben stattgefunden.

3.1.1 VORGESCHICHTE

Die MKPK wurde Ende der 1930er Jahre als Munitionsanstalt (Muna) errichtet und war wéhrend des 2. Weltkrie-
ges Luftangriffen ausgesetzt. Durch den gesamten Depotbereich der MKPK verlauft eine Gleisanlage mit Verla-
demdglichkeiten, die eine Anbindung bis in den sudlich liegenden Bahnhof Bickenbach ermdglicht, wo sich der
Anschluss an das Eisenbahnnetz der Deutschen Bahn befindet.

Die Liegenschaft ist Bestandteil der ortsfesten Lagereinrichtungen der Bundeswehr und wird als Teil des PESCO-
Projekts (Permanent Structured Cooperation) ,,Network of Logistic Hubs in Europe and Support to Operations*
der Européischen Union zu einem Logistic Hub umgebaut. Dieser ist eine nationale Einrichtung, die als Teil eines
Netzwerkes dauerhaft oder zeitlich begrenzt logistische Leistungen flr teilnehmende Nationen anbietet bzw.
erbringt, um logistische Bedarfe und Forderungen zu decken. Der Logistic Hub kann im Bedarfsfall durch multi-
nationale Elemente verstarkt werden (Dt. Bundestag 2019).

Seit Nutzung durch die Bundeswehr 1955 wurde die Infrastruktur sukzessiv bis Ende der 80er Jahre an den Be-
darfen der untergebrachten Dienststellen ausgerichtet. Der Zustand der Gebdude ist gro3tenteils unsanierter
Altbestand, der Uiber die Jahrzehnte nur teilweise saniert bzw. grundsaniert wurde. Die derzeit genutzten Biro-
und Unterkunftsgeb&ude sowie Lagergebdude sind groRtenteils in einem mittleren Bauzustand, die Werkstatten
in einem schlechten Bauzustand. Alle Ver- und Entsorgungseinrichtungen, Verkehrsanlagen und die logistische
Infrastruktur sollen bis 2033 erneuert werden.

Der Landesbetrieb Bau und Immobilien Hessen (LBIH) hat im Auftrag des Bundesamtes fir Infrastruktur, Um-
weltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw) fiir die geplanten Um- und NeubaumafRnahmen
ein liegenschaftsbezogenes Ausbaukonzept (LbAk) entwickelt mit dem Zweck, die MKPK in eine funktionale, mo-
derne, zukunftsorientierte und nachhaltige ,,ortsfeste logistische Lagereinrichtung (oLE)* umzubauen.

Grundlagen des LbAk sind der aus dem Nutzungskonzept vom 26.02.2018 abgeleitete Raumbedarf, der ergan-
zenden Flachenbedarf des DEU LogHub vom 06.06.2019 und der zusétzliche Unterkunftsbedarf fir die Zivilbe-
rufliche Aus- und Weiterbildung (ZAW). Im Oktober 2019 wurde das Liegenschaftsbezogene Ausbaukonzept
(LbAK) fertiggestellt und im Dezember 2019 vom Bundesministerium der Verteidigung (BMVg) gebilligt und vom
Bundesministerium der Finanzen (BMF) zur Kenntnis genommen. Im Rahmen der Planung erfolgte auch eine
Prifung von Standort- sowie von Planungsalternativen in insgesamt drei Varianten.

3.1.2 BAUVORHABEN

Auf dem Kasernengelédnde befinden sich derzeit 120 Gebaude. Der Geb&udebestand setzt sich aus Unterkunfts-
bereich, Stabsbereich, technischem Bereich, Betreuungsbereich, Lehrbereich, Sportstatten, Lagerbereich und
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sonstigen Gebauden zusammen. Der Zustand der Gebaude ist gréf3tenteils unsanierter Altbestand, dieser wurde
tber die Jahrzehnte nur teilweise saniert bzw. grundsaniert. 85 % der Geb&ude sind rund 50 Jahre oder alter.
Rund 15 % der Geb&ude haben ein Bauwerksalter zwischen 10 und 40 Jahren. Einige Geb&ude sind nicht mehr in
Nutzung oder der Bauzustand ist so schlecht, dass eine Nutzung aus Sicherheitsgriinden ausgeschlossen ist. Die
derzeit genutzten Biro- und Unterkunftsgeb&ude sowie Lagergeb&ude sind groltenteils in einem mittleren, die
Werkstétten in einem schlechten Bauzustand.

Die MKPK soll grundlegend neu strukturiert und gestaltet werden. Die meisten Gebdude sowie alle Ver- und
Entsorgungseinrichtungen, Verkehrsanlagen und die logistische Infrastruktur sollen bis 2033 erneuert werden.
Der aus dem Nutzungskonzept abgeleitete Raumbedarf bel&uft sich auf ca. 200.000 m2. Insgesamt sind folgende
Baumalinahmen geplant:

1.) Neubau Ver- und Entsorgung

2.) Neubau Energiezentrale

3.) Neubau Bundeswehrapotheke

4.) Neubau Unterkiinfte

5.) Neubau Schutzdacher und Freilagerflachen

6.) Neubau logistische Funktionshallen

7.) Neubau Burogebaude

8.) Neubau Bundeswehrdienstleistungszentrum (BwDLZ)
9.) Neubau Nebengeb&ude Sanitat

10.) Neubau Kantine

11.) Neubau Einfriedung

12.) Sanierung von Bestandsgebduden

13.) Neubau Servicezentrum der Heeresinstandsetzungslogistik

Gemal} dem aktuell glltigen Ausbaukonzept wurde die MKPK in 11 Planungsfelder (PF) unterteilt zuziiglich der
Flachen fur den duf3eren Zaun als PF12 sowie einen schmalen Waldbereich im Westen fur die geplante Notauf-
fahrt zur BAB A5 (PF13). Diesen Planungsfeldern wurden verschiedene Funktionen, wie z.B. Buro-/ Sport-/ Un-
terkunft -/ Ausbildungsbereiche und Wirtschaftsbereich (Kantine), Lagerbereiche, Technische Bereiche, etc. zu-
geordnet. Auch wurde speziell fir den Nutzer der Sanitat das Planungsfeld 2 am Rande der Liegenschaft maR-
geblich vorgehalten.

Zur Neustrukturierung gehort auch die geplante Errichtung des Servicezentrums der Heeresinstandsetzungslo-
gistik (HIL) in PF 8 sowie der Neubau von Unterkunftsgebduden in PF 1. Der erst vor wenigen Jahren mit erhebli-
chem Aufwand sanierte Sportplatz in Planungsfeld 11 bleibt erhalten.

Bestandteil des Umbaus ist auch die Erneuerung des Zauns entlang der gesamten Aul3engrenze (entspricht Pla-
nungsfeld 12). Sein Verlauf an der Westseite wird in Richtung der BAB 5 verlegt. Bauzeitig wird an der internen
Grenze zwischen Kasernengeldnde und Niemandsland im Bereich des geplanten HIL-Servicezentrums eine Ande-
rung des bisherigen Verlaufs der internen Absperrung zum Niemandsland vorgesehen, damit die Baufelder ohne
Zutritt Uber die Wache angefahren kdnnen (Ausgliederung militarischer Sicherheitsbereich).

Die MKPK wird nach Umsetzung des LbAk als Logistikzentrum betrieben. Wesentlicher Bestandteil werden La-
gerplatze und -geb&ude sowie Verladeeinrichtungen und die erforderlichen Zuwegungen sein. Hierzu sind auch
die Anlagen der Sanitatslogistik zu zahlen, in denen vor allem medizinische Giiter umgeschlagen werden. Dariiber
hinaus ist als ein wichtiger Bestandteil der Anlage die Heeresinstandsetzungslogistik geplant, bei der es sich um
eine Anlage zur Wartung und Instandsetzung von vor allem schwerem Gerat handelt, fir deren Betrieb auch
regelméfiger Schwerlastverkehr erforderlich ist.
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3.1.3 BAUBETRIEB UND BAUZEIT

GemaR dem aktuell giltigen Ausbaukonzept wurde die MKPK in 11 Planungsfelder (PF) unterteilt zuzuglich der
Flachen fiir den &uf3eren Zaun als PF12 sowie einen schmalen Waldbereich im Westen als PF13. Diesen Planungs-
feldern wurden verschiedene Funktionen, wie z.B. Biiro-/ Sport-/ Unterkunft -/ Ausbildungsbereiche und Wirt-
schaftsbereich (Kantine), Lagerbereiche, Technische Bereiche, etc. zugeordnet. Auch wurde speziell fir den Nut-
zer der Sanitét das Planungsfeld zwei am Rande der Liegenschaft maRgeblich vorgehalten.
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Luftbild: Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation (2022)

Abbildung 3: Einteilung der verschiedenen Baufelder in der MKPK

Zur Neustrukturierung gehort auch die geplante Errichtung des Servicezentrums fiir die Heeres-Instandsetzungs-
logistik (HIL) in PF 8 sowie der Neubau von Unterkunftsgebduden in PF 1. Der erst vor wenigen Jahren mit erheb-
lichem Aufwand sanierte Sportplatz in Planungsfeld 11 bleibt erhalten.

Bestandteil des Umbaus ist auch die Erneuerung des Zauns entlang der gesamten AuRengrenze (entspricht Pla-
nungsfeld 12). Sein Verlauf an der Westseite wird in Richtung der BAB 5 verlegt (PF 13). Weiterhin wird bauzeitig
an der internen Grenze zwischen Kasernengeléande und Niemandsland im Bereich der geplanten HIL-Hallen eine
Anderung des bisherigen Verlaufs der internen Absperrung zum Niemandsland vorgesehen.
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Tabelle 2: Ubersicht tiber die einzelnen Planungsfelder innerhalb des LbAK fiir die MKPK

Planungsfeld GroRe (ha) | geplante Nutzung
Nr.

1 9,63 Wohn- und Verwaltungsgebaude, Stabsbereich

2 10,21 Sanitét und Sanitatslogistik

3 8,00 Freilager und Lagerhallen, Containerverladung

4 11,74 Freilager und Lagerhallen, LogHub, Materiallager

5 10,04 Keine, teilw. Ruickbau Bestandsgeb&dude-

6 6,49 Freilager und Lagerhallen, Freilager, Schutzdacher

7 6,91 Freilager und Lagerhallen, Materiallager, LogHub

8 8,90 Gebdaude der Heeres- und Instandsetzungslogistik (HIL)
9 13,29 Freilager

10 13,37 Freilager, Riickbau Bestandsgebdude, Instandsetzung Bremenpriifstrecke
11 9,86 Erhalt Sportplatz, Riickbau Bestandsgebaude

12 4,47 AuRerer Zaun und Sicherungsstreifen

13 2,32 ungenutzte Nebenfladche, Notausfahrt zur BABS
Niemandsland | 46,56 keine (Ausgleichsmalinahmen)

Gesamt 161,8

Hinsichtlich der Entwasserung ist geplant, dass zukiinftig anfallendes Regenwasser von Dach-, Lager- und Ver-
kehrsflachen, falls erforderlich nach Vorreinigung, in Mulden-Rigolen-Systemen dezentral versickert wird. Im Be-
stand wird anfallendes Regenwasser komplett im Trennsystem gesammelt und tiber ein Vorklarbecken (zum Ab-
fangen des Sandes) in ein vorhandenes Versickerungsbecken auf dem Kasernengeléande abgeleitet. Bei einigen
Dachflachen wird im Bestand Regenwasser in den angrenzenden Griinflachen versickert.

Die Durchfiihrung der Umbaumalinahmen soll sich in mehreren Bauphasen vollziehen.

In der Bauphase 0 (2025 - 2026) soll zun&chst der Ruckbau zahlreicher Gebdude sowie daran anschlieRend die
Sanierung einiger zu erhaltende Geb&ude erfolgen.

Fir die Bauphase 1 (2025 - 2027) ist dann die Errichtung von Unterkunfts- und Birogeb&ude sowie der Heizzent-
rale in PF1, Neubau der Bundeswehrapotheke in Planungsfeld 2, Lagereinrichtungen in PF 7, Freilagern in PF 9
und 10 sowie die Errichtung der neuen Zaunanlage in PF 12 geplant. Weiterhin erfolgt ein umfangreicher Riickbau
von baulichen Anlagen in Planungsfeld 11.

Diese werden dann in Bauphase 2 (2028 — 2029) um weitere Freilager und Lagerhallen in den PF 4 und 9 ergénzt.
Weiterhin erfolgen dann die Errichtung Funktionsgeb&ude BwDLZ und Sanitat in Planungsfeld 2 und des HIL-
Servicezentrum in PF 8.

In Bauphase 3 (2030 — 2031) erfolgt die Errichtung weiterer Lagergeb&ude und Freilager in den PF 4, 6, 7 und 10.

Der Endausbau in Bauphase 4 (2032 — 2033) sieht dann die Errichtung weiterer Freilagerflachen in den PF 3 und
9, sowie die Zufahrt zur BAB im Westen (PF 13) vor. Weiterhin erfolgt dann auch ein umfangreicher Riickbau von
baulichen Anlagen in den Planungsfeldern 5, 9 und 10.

Fir die Eingriffsbetrachtung werden grofl3flachig Einteilungen des Planungsgebietes gemall BKompV in Baufla-
chen einschlief3lich eines Anteils typischer Freiflachen vorgenommen, wobei von einem maximalen Grad der Fl&-
cheninanspruchnahme ausgegangen wird. So werden auch geringfiigige kiinftige Anderungen der Planung mit
abgebildet, ohne dass die Notwendigkeit einer neuerlichen erweiterten Eingriffsbetrachtung entsteht.

Hieraus ergibt sich, dass es im Zuge der Umsetzung des LbAk zum Abriss des groRten Teils der jetzigen Gebaude-
bestands kommt.

PGNU 14.08.2024 33



EEE
UVP-Bericht === L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

3.1.4 KAMPFMITTELRAUMUNG

Fir die MKPK wurde durch die Bauverwaltung Hessen eine , Historisch Genetische Rekonstruktion [HgR] (Stand:
27. November 2015)* erstellt (OBERFINANZDIREKTION NIEDERSACHSEN 2015). Riickblickend diente die Muna der Wehr-
macht zur Laborierung und Lagerung von Munition. Aus diesem Grunde wurden neben Geb&uden auch Bunker
erbaut, die heute noch existieren. Im Laufe des Jahres 1944 wurde die Muna durch die alliierten Streitkréafte
angegriffen und durch Fliegerbomben stark beschédigt. AuRerdem erfolgten unsachgemafe Sprengungen.

Obwohl in den Jahren 1946 bis 1964 Kampfmittelrdumungen in der ehemaligen Heeresmunitionsanstalt durch-
gefiihrt wurden, hat man 1987, 1992, 1993 und aktuell in 2017 im sogennantem ,,Niemandsland®, einer Wald-
flache zwischen der Major-Karl-Plagge Kaserne und dem Tanklager Pfungstadt, erneut Kampfmittel gefunden. Es
handelte sich hierbei sowohl um Kampfgase als auch um Munition.

Mit Bericht vom 10.11.2023, erstellt durch Mull & Partner Ingenieurgesellschaft, wurde eine Gefdhrdungsab-
schatzung auf der Grundlage eines Abgleiches der Ergebnisse der Phase A (historische Erkundung) und der Test-
feldraumung vorgelegt. Die Geféhrdungsabschétzung beinhaltet Empfehlungen bei den Eingriffen/Nutzungen
»Betretung®, ,Forstwirtschaftliche Nutzung“ und ,,Baumalinahmen®.

Bis auf wenige Ausnahmen (im nordwestlichen Bereich der Kaserne sowie im Planungsfeld 2) hat sich der Kampf-
mittelverdacht bei den Testfelduntersuchungen in der gesamten Kaserne und im Niemandsland bestatigt. Ge-
gentiber BaumaRnahmen stellt die festgestellte Kampfmittelbelastung eine Geféhrdung dar, die eine Beseitigung
erfordert. Gegenliber Betretung und forstwirtschaftlicher Nutzung stellt die festgestellte Kampfmittelbelastung
zum gegenwartigen Zeitpunkt keine Gefahrdung dar, bei Nutzungsénderungen und Infrastrukturmal3nahmen ist
jedoch eine Neubewertung durchzufthren.

Im Ergebnis muss bei sémtlichen BaumalRnahmen zuvor eine Kampfmittelfreiheit erwirkt werden. Im Zuge der
Sondierung und Berdumung kdnnen Eingriffe in die vorhandene Vegetation (Beseitigung, Riickschnitt, Rodung)
bzw. in den Boden (Handschiirfung, Spezialbagger) erfolgen, deren Umfang erst wahrend der Sondierung festge-
stellt werden kann.

3.1.5 WALDINANSPRUCHNAHME

Planungsalternativen ohne Inanspruchnahme von Bannwald sind wegen der Standortgebundenheit und dem er-
forderlichen Bauablauf der Einrichtung nicht méglich (s. Kap. 0). Insbesondere auch wegen der sich verscharfen-
den geopolitischen und militarstrategischen Lage ist es erforderlich, die im Zuge des LbAk zu entwickelnden Fl&-
chen uneingeschrankt fiir die Zwecke der Landesverteidigung nutzen zu kénnen und die Flachen durch eine An-
derung der Bannwalderklarung aus dem Bannwaldstatus zu entheben.

Insgesamt sollen daher basierend auf den aktuellen Planungen 21,58 ha Waldflache gem. BWaldG auf der Lie-
genschaft MKPK gerodet und dauerhaft in eine andere Bodennutzungsart umgewandelt werden.

e Bauphase 1 (2025 - 2027; PF 1, PF 2 tlw., PF 4 tlw., PF 7, PF 10 und PF 12): ca. 15,5 ha
e Bauphase 2 (2028 — 2029; PF 2 tlw., PF 4 tlw. und PF 8): ca. 6 ha

e Bauphase 3 (2030 - 2031; PF 6): ca. 0,04 ha

e Bauphase 4 (2032 — 2033, PF 13): ca. 0,06 ha

Innerhalb des Kasernengeldandes handelt es sich dabei um ca. 20 Teilflachen, die jeweils nur wenige hundert
Quadratmeter bis max. 2,5 Hektar grof3 sind. Lediglich in den Planungsfeldern 2 (Bundeswehrapotheke), 8 (HIL-
Servicezentrum) und 12 (Sicherheitszaun) sind jeweils Waldflachen bis max. 3 ha von Rodungen betroffen.
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Im Zuge der fortschreitenden Rodungen fir die kiinftigen Bauprojekte innerhalb der vier vorgesehenen Baupha-
sen zur Umsetzung des LbAk sollen waldrechtliche Ersatzflachen als Erstaufforstung nach 8§ 10 BWaldG zur Kom-
pensation der Waldinanspruchnahme nach § 9 BWaldG erfolgen. Vorrangiges Ziel ist es, unvermeidbare Waldin-
anspruchnahmen durch flachengleiche Ersatzaufforstungen waldrechtlich zu kompensieren. Der Nachweis der
Ersatzaufforstungsflachen wird sukzessive mit jeweils aktuellem Baufortschritt erbracht.

Bislang stehen Ersatzaufforstungsflachen innerhalb des Kasernengelandes (PF 9, 10, 11) mit einer Grél3e von
insgesamt ca. 6,57 ha zur Verfiigung. AuRerhalb des Kasernengelandes stehen in Alsfeld und Wolfhagen weitere
ca. 11 ha im Eigentum der BImA. Es fehlen somit noch ca. 4 ha Aufforstungsflachen, die sich im Landbeschaf-
fungsprozess befinden und deren Verfugbarkeit im Zuge von Bauphase 2 nachgewiesen werden wird.

3.2 ALTERNATIVENPRUFUNG, STANDORTFINDUNG UND -OPTIMIERUNG

Im Rahmen des Planungsprozesses wurden sowohl alternative Standorte fiir die benétigten Anlagen als auch
unterschiedliche Anordnungen der Anlagen innerhalb des Gelandes der MKPK im Hinblick auf eine mégliche Mi-
nimierung der Vorhabenwirkungen auf die Schutzgiter gemaR UVPG gepriift. Die vorliegende Planung stellt das
Ergebnis dieses Abwégungsprozesses dar, der im Folgenden dargestellt wird (nachrichtlich Gibernommen aus
dem Technischen Erlauterungsbericht des LBIH 2024).

3.2.1 STANDORTALTERNATIVEN

Die Hauptfunktion der Major-Karl-Plagge-Kaserne ist die Lagerung und Instandsetzung von Bundeswehrmateri-
alien als Bundeswehrdepot Sud und Materiallager Pfungstadt sowie von Sanitdtsmaterial als Versorgungsin-
standsetzungszentrum (VIZ) und Sanitatsstaffel Sanitdtsmaterialversorgung Einsatz Pfungstadt. Aufgrund ihrer
Funktion wurde die MKPK flir den DEU Beitrag im Rahmen des Projekts ,,Network of LogHubs in Europe and
Support to Operations (PESCO)* ausgewahit.

Das Bundeswehrdepot Siid ist in Siddeutschland das gro3te Materialdepot der Bundeswehr. Die Anbindung an
das StraBennetz mit kurzen Wegen zur Autobahn sind wichtige Faktoren fiir einen logistischen Knotenpunkt.
Zudem verflgt die Kaserne Uber eine Gleisanlage mit Verlademdglichkeiten und Anschluss an das 6ffentliche
Eisenbahnnetz am Bahnhof Bickenbach. Der An- und Abtransport von Material erfolgt vorwiegend Uber die
Stral3e, aber auch lber die Schiene.

Durch die Auswahl des Standortes auf (ibergeordneter Ebene flir den deutschen Beitrag in der Zusammenarbeit
von Mitgliedstaaten der Europdischen Union kommt der Liegenschaft eine besondere Verpflichtung zu.

Durch eine mdgliche Nachverdichtung innerhalb der bebauten Flachen der Liegenschaft und einer geringen In-
anspruchnahme von unbebauten Flachen im Randbereich lassen sich die erforderlichen Neubauten zur Sicher-
stellung der militarischen Aufgaben in der MKPK realisieren.

Ein weiterer Punkt ist die geplante Verlagerung von Teilen der Heeresinstandsetzungslogistik GmbH (HIL GmbH)
in die MKPK, um den derzeit auf der Darmstadter Gemarkung in der Starkenburgkaserne liegenden Standort
aufzuldsen und der zivilen Nutzung freizugeben. Aus Sicht der Darmstadter Stadtentwicklung hat die Folgenut-
zung der Starkenburgkaserne hohe Prioritét. Fir die Verlagerung der HIL GmbH wurde im Juli 2021 vom Bundes-
ministerium der Verteidigung (BMVg) sowie Vertreterinnen und Vertretern des Landes Hessen, des Landkreises
Darmstadt-Dieburg und der Stadt Pfungstadt eine Absichtserklarung unterzeichnet.

Ziel der Verlagerung ist es, die Arbeitsplatze in der Region zu halten. Alternative Standorte im Raum Stidhessen
wurden von Seiten der HIL GmbH und dem BMVg geprift. Hierbei wurden die Kriterien der FlachengroRRe fiir das
Servicezentrum (unter Berticksichtigung Zuschnitt), die Anbindung an das 6ffentliche Verkehrsnetz, die Werksan-
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bindung fur Scherlasttranporte, die immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren und die Realisierbar-
keit der Probefahrstrecke (Bremsenprufteststrecke) bewertet. Die MKPK ist die Liegenschaft, in der alle Kriterien
positiv bewertet werden konnten und die Unterbringung eines neuen HIL-Servicezentrums mdglich ist.

3.2.2 PLANUNGSALTERNATIVEN

Im Rahmen der Aufstellung des Liegenschaftsbezogenen Ausbaukonzeptes (LbAK) wurden verschiedene Varian-
ten untersucht. Bei der Aufstellung waren hauptséchlich folgende Punkte zu beachten:

- Umbau im laufenden Betrieb

- Deckung des Nutzungsbedarfes der einzelnen Nutzer

- R&umlich-funktionale Blindelung von Funktionen

- Optimierungsmaglichkeiten der Bestandsliegenschaft

- Festlegung der Reihenfolge der Um-/Neubauten auf der Basis der Betriebsabldufe und maximaler Ver-
meidung von Interimsbedarf

- Wirtschaftlichkeitsuntersuchung zur Bewertung der Entwurfsvarianten

- Madglichst geringe Inanspruchnahme von unbebauten Flachen

Die funktionale Zuordnung und Biindelung der BaumalRnahmen in die jeweiligen Planungsfelder dienen dazu,
funktionale und rdumliche Abhangigkeiten zusammenzufiihren und somit den betrieblichen Ablauf zu optimie-
ren und effizient zu gestalten. Es werden folgende Funktionen unterschieden:

- Unterkunfts- und Ausbildungsbereich, Sportbereich, Wirtschafts- und Betreuungsbereich, Stabsbereich
und sonstige technischen Anlagen Bereiche

- Betrieb, Lager und Abstellflachen fir Bundeswehr- und Deu LogHub-Material

- Betrieb, Lager und Abstellflachen fir Sanitédtsmaterial

- HIL-Servicezentrum

AuRRerdem werden durch die Biindelung Synergieeffekte bei der Herstellung der Versorgungsinfrastruktur durch
eine Zusammenlegung von z.B. beheizten Gebduden erzielt. Ein weiterer Aspekt ist die Gewéhrleistung der Si-
cherheit in der MKPK, dies obliegt in erster Linie dem Kasernenkommandanten. Durch die eindeutige Trennung
der oben aufgefiihrten Bereiche wird sichergestellt, dass sich nur Fachpersonal in den Bereichen Betrieb, Lager
und Abstellflachen aufhalt.

Im Rahmen des LbAk wurden folgende Planungsvarianten entwickelt und untersucht (noch ohne HIL-Service-
zentrum):

Variante 1: Erganzung Freiflachen zwischen den Bestandsgebduden

Die Variante 1 basiert auf einer Ergdnzung der Bestandgeb&uden fiir den Technischen Bereich und den Bereichen
des Materiallagers.

Variante 2: Technische Bereiche und Lagerhallen mit kleinen Modulhallen

In Variante 2 wird der Raumbedarf fiir den Technischen Bereich und die Lagerbereiche gemaf: der funktionalen
Infrastrukturforderung fir ein zukunftsorientiertes Materiallager in neuen, sogenannten kleineren Modulhallen
und Schutzdéchern mit strukturierten Freiflachen als Lager- und KFZ-Abstellflachen abgebildet. Die Modulhallen
sind mit einem Konstruktionsraster von 12 m x 24 m und in einer Gré3e von 48 x 108 m vorgesehen.

Variante 3: Technische Bereiche und Lagerhallen mit groffen Modulhallen

Die Variante 3 deckt den Raumbedarf in Form von grof3en, dem Bedarf fiir Technische Bereiche und Lagerflachen
angepassten neuen Hallen ab. Die Hallen haben ebenfalls wie in der Variante 2 ein Konstruktionsraster von 12 m
X 24 m, werden aber den Bedarfsflaichen angepasst. Im Planungskonzept der Variante 3 werden die Hallen in
einer Groéf3e von 72 x 168 m vorgesehen.
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Abbildung 5: Planungsvarianten fiir den Umbau der MKPK

Im Ergebnis wurde sich gegen eine Ergdnzung der Bestandsgebdude (Variante 1) entschieden, da diese im Hin-
blick auf die kiinftige Nutzung und den Bauablauf gravierende Nachteile aufweist (s. Abbildung 5). Bei der Abwa-
gung der Vor- und Nachteile und der Bewertung unter Zuhilfenahme der Nutzwertanalyse des WU-Leitfadens
sowie der monetéren Bewertung wurde die Variante 3 ,,Technische Bereiche und Lagerhallen mit groRen Modul-
hallen* als beste Variante gewahit.

Erlauterungen zu den einzelnen Planungsfeldern

Planungsfeld 1:

Im Planungsfeld 1 wird einerseits die rdumlich-funktionale Biindelung von Unterkunfts- und Ausbildungsbereich,
Sportbereich, Wirtschafts- und Betreuungsbereich, Stabsbereich und sonstige technischen Anlagen, andererseits
aber auch deren raumlich-funktionale Trennung von den Betriebs-, Lager- und Abstellflachen verfolgt. Der Stabs-
bereich (Blrogebaude) ist in der Nahe der Wache zu verorten. Dieses Konzept der rdumlich-funktionalen Buinde-
lung und Trennung von Funktionsbereichen ist innerhalb der MPKP nur durch Beanspruchung des Planungsfeldes
1 méglich.

Planungsfeld 2:

Direkt an das Planungsfeld 1 angrenzend wird das neue Bundeswehrdienstleistungszentrum (BwDLZ) errichtet.
Dem BwDLZ fallt die Aufgabe des Betreibers zu und ist in der N&he der technischen Anlagen anzuordnen. Im
Planungsfeld 2 sind bereits vorhandene Geb&ude der Sanitét. Aufgrund der Zielsetzung der Biindelung von Funk-
tionen ist im Rahmen der Erstellung des LbAk die Einrichtungen der VIZ und der Sanitatsstaffel Sanitdtsmaterial-
versorgung Einsatz Pfungstadt zusammengezogen und im stidéstlichen Bereich der Liegenschaft verortet wor-
den. Fir die Errichtung der Neubauten wird vorwiegend eine Nachverdichtung der vorhandenen Bebauung ge-
plant. Der Neubau der Bundeswehrapotheke ist aufgrund des erforderlichen gréi3eren Platzbedarfes fiir die La-
gerung und Abfertigung zwingend notwendig. Fiir den Neubau wird eine Waldflache in Anspruch genommen.
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Die Randlage hat den Hintergrund, dass gemaR der Zentralvorschrift A1-2141/1-4000 die Einrichtungen aufgrund
ihrer sanitatsdienstlichen Funktion unter besonderem Schutz stehen und im Kriegsfall mit einem Schutzzeichen
zu kennzeichnen sind, sowie nach Méglichkeit in ausreichender Entfernung zu militarischen Zielen zu errichten
sind. Durch die bereits vorhandene Bebauung der Sanitat und der geforderten Entfernung zu militarischen Zielen
ist die Verortung der Apotheke im Planungsfeld 2 die einzig sinnvolle Variante.

Das Planungsfeld 2 liegt im ausgewiesenen Bannwald. Die vorhandenen Geb&ude der Sanitat waren schon bei
der Ausweisung des Bannwaldstatus vorhanden und sind nicht tatsachlich mit Wald im Sinne des Bundeswald-
gesetzes (BWaldG) bestockt. Die fuir die weitere Bebauung erforderliche Waldumwandlung betrifft Flachen, auf
denen im Zuge des Klimawandels die Kiefernbestande jeden Alters seit einigen Jahren abgangig sind und auf
denen aufgrund des dokumentierten Verdachtes einer herrschenden Kampfmittelbelastung eine sehr extensive
Bewirtschaftung des Waldes stattfindet. Somit wird der faktische Eingriff als gering erachtet.

Planungsfeld 3, 4,6, 7, 9:

In diesen Planungsfeldern erfolgt eine Nachverdichtung der vorhandenen Nutzung fiir den Betrieb, Lager und
Abstellflachen fur Bundeswehrmaterial. Die zwischen den Gebduden als Wald ausgewiesenen Flachen miissen
bei der Nachverdichtung in Anspruch genommen werden. Die Nachverdichtung hat den Vorteil, dass keine wei-
teren am Rand liegenden unbebauten Flachen genutzt werden mussen.

Planungsfeld 5:

Aufgrund der in Teilbereichen vorhandenen Biotoptypen, die gem&l3 § 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
geschatzt sind, wird im Planungsfeld 5 von zusétzlichen Bebauungen weitestgehend abgesehen. Die vorhande-
nen Unterkunftsgebdude werden nach Errichtung der neuen Unterkunftsgebdude am Ende der BaumaRnahme
rickgebaut und aufgeforstet.

Planungsfeld 8:

In diesem Planungsfeld wird das HIL-Servicezentrum verortet und liegt im ausgewiesenen Bannwald. Wie bei der
Bundeswehrapotheke im Planungsfeld 2 ist der Waldbestand im Zuge des Klimawandels abgéngig und in diesem
Fall faktisch nicht vorhanden. Bei der Bestandskartierung der Biotoptypen wurde diese Fléche hauptsachlich mit
»Kahlschlédge und Fluren der Lichtungen (mit tberwiegend krautiger Vegetation)* erfasst. Lediglich kleine Rand-
bereiche greifen in ,,Nadel(misch)forste einheimischer Arten — junger und mittlerer Auspragung* ein.

Bei der Wahl des Standortes des HIL-Servicezentrum musste der Zeitpunkt der Errichtung sowie die Anschluss-
maoglichkeiten an das Ver- und Entsorgungsnetz berticksichtigt werden.

Da der Umbau der gesamten Kaserne im laufenden Betrieb erfolgt und vorhandene Lagerhallen und —flachen
erst riickgebaut werden kénnen, wenn diese an anderer Stelle neu errichtet wurden, ist die Verortung des HIL-
Servicezentrum im Planungsfeld 10 nicht mdglich. Der geforderte und mit der Stadt Darmstadt vereinbarte Bau-
beginn und Fertigstellung des Servicezentrums liegt vor dem Riickbauzeitpunkt der Gebaude im Planungsfeld 10.

Das Planungsfeld 11 wurde wegen der unwirtschaftlichen Anschlussmdglichkeiten an des Ver- und Entsorgungs-
netz verworfen.

Planungsfeld 10:

Die vorhandenen Lagerhallen werden nach der Bedarfsdeckung von Lagerflachen durch den Neubau der grolRen
Funktionshallen zuriickgebaut. Die Flachen werden aufgeforstet, so dass eine zusammenhéngende Waldflache
entsteht.

Planungsfeld 11:

Die vorhandenen Schutzdacher und ein Teil der befestigten Verkehrswege werden riickgebaut und bleiben un-
bebaut fiir die Entwicklung von trocken-warmen Ruderalflachen. Die vorhandene Bremsenprifstrecke und der
Sportplatz bleiben erhalten.
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Fazit

Das LbAk verfolgt damit insgesamt das Prinzip der stadtebaulichen Innenverdichtung in der MKPK, um im Sinne
eines sparsamen Umgangs mit Grund und Boden so wenig Flachen wie mdglich im AuRBenbereich in Anspruch
nehmen zu missen. So werden vorwiegend die zwischen den vorhandenen Geb&uden, Lager- und Verkehrsfla-
chen befindlichen Frei-, Biotop- und Waldflachen durch die Um- und Neubaumafinahmen in Anspruch genom-
men, wodurch ein kompakter Siedlungskdrper entsteht. Ausnahmen von diesem Prinzip sind lediglich die Bun-
deswehrapotheke in Planungsfeld 2, die einen gewissen Abstand zu den militérischen Einrichtungen einhalten
muss (s.0.) und das HIL-Servicezentrum in Planungsfeld 8. Bei letzterem ist jedoch auch zu bertcksichtigen, dass
durch den Umzug der HIL in die MKPK die Starkenburg-Kaserne in Darmstadt freigezogen und zivilen Nutzungen
zugefiihrt werden kann. Dies entlastet dann wiederum den Auf3enbereich der Stadt Darmstadt, der ansonsten
angesichts des anhaltenden Siedlungsdrucks im Ballungsgebiet in Anspruch genommen werden musste.

3.3 WIRKFAKTOREN / -RAUME

3.3.1 BAUBEDINGTE WIRKUNGEN

Baubedingte Wirkfaktoren durch das Projekt treten in der Regel wahrend der Bauarbeiten auf, kdnnen aber auch
nach deren Abschluss noch fortwirken.

Das Baulogistikkonzept des LBIH sieht vor, dass wéhrend des Baubetriebs ausschliel3lich Flachen in Anspruch
genommen werden, die entweder schon im Bestand iiberbaut oder versiegelt sind, oder deren Uberbauung oder
Versiegelung anlagebedingt im Zuge des weiteren Baufortschritts ohnehin geplant sind. Eine rein bauzeitige Fla-
cheninanspruchnahme beschrankt sich daher auf den Bau der Sicherheitszaunanlage mit Patrouillenweg in Pla-
nungsfeld 12 in der GréRenordnung von ca. 1 ha.

Die wichtigsten Wirkfaktoren der Bauphase sind im Einzelnen:

o Temporérer Verlust von Biotopen durch bauzeitige Fldchenbeanspruchung: Durch die bauzeitige
Beanspruchung von Flachen im Umfeld der zu errichtenden Anlagen und auf den Baueinrichtungs-
flachen kommt es zum temporéren Verlust von Biotopen und Habitaten teilweise bedrohter und
geschitzter Arten. Verlust von klimarelevanten Flachen durch Inanspruchnahme von Offenland-
und Gehdlzbiotopen.

e Verdnderung der Bodenverhdltnisse: Durch die bauzeitige Nutzung von Flachen tber die unmittel-
baren Bauflachen hinaus, etwa durch das Befahren mit schweren Maschinen sowie durch Massen-
bewegungen kommt es zu strukturellen Beeintréchtigungen wie Verdichtung und Zerstérung der
natirlich entwickelten Bodenstruktur mit Auswirkungen auf alle Bodenfunktionen.

e Massenbilanz: Durch die bauzeitige Bewegung und Umlagerung von Bodenmassen kommt es zu
starken Beeintréchtigungen der nattrlichen Bodenfunktionen bis hin zum vélligen Verlust.

e Abfall: Im Zuge der Bautatigkeiten fallen groRe Mengen verschiedener Abfélle an, die vollstandig
und fachgerecht entsorgt werden miissen.

e Verunreinigung des Bodens und des Grundwassers: Auswirkungen auf den Boden und von dort auf
das Grundwasser und die Vegetation sind durch Motordle, Hydraulikflissigkeiten und weitere
Werk- und Betriebsstoffe mdglich, die durch unsachgemélie Verwendung oder in Schadenfallen
austreten und ins Erdreich gelangen kénnen.

e Schadstoffemissionen: Von den Baufahrzeugen und -maschinen gehen fir den Zeitraum der Bau-
phase zeitlich begrenzte Schadstoffemissionen (NOx, CO, Kohlenwasserstoffe, etc.) aus, die tber
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den Wirkungspfad Boden und/oder Luft bzw. Wasser Auswirkungen auf die Vegetation und die
Fauna entlang der Fahrtwege und in angrenzenden Flachen haben kdnnen.

Staubemission: Rodungsarbeiten, Wegebau und Bodenaushub sind bauzeitig mit Staubentwicklun-
gen verbunden, die im direkten Nahbereich sowohl die Photosyntheseleistung von Pflanzen durch
Staubablagerungen auf Blattern als auch die Atmung von Kleinlebewesen, insbesondere mit
Tracheenatmung, beeintrachtigen kdnnen.

Larmemissionen und Stérung durch Personen: Wahrend der Bauarbeiten ist mit erheblicher L&r-
mentwicklung sowie mit der Prdsenz von Personen in sonst wenig frequentierten Bereichen zu
rechnen, die eine erhebliche Storwirkung auf sensible Tierarten entfalten kénnen.

Lichtemissionen: Wahrend der Bauarbeiten ist mit erheblichen Emissionen von Kunstlicht in an-
grenzenden Naturrdumen mit sensiblen Habitatbereichen durch Baustellen- und Fahrzeugbeleuch-
tung zu rechnen, die eine starke Storwirkung auf lichtempfindliche Tiere wie insbesondere Fleder-
mause und Insekten haben kdnnen.

Kollision mit Baufahrzeugen: Durch den Baustellenverkehr erhéht sich die Kollisionsgefahr von we-
gequerenden Tieren mit den zur Baustelle ab- und anfahrenden LKW.

3.3.2 ANLAGEBEDINGTE WIRKUNGEN

Anlagebedingte Wirkfaktoren sind Auswirkungen, die von den errichteten Anlagen im Bestand dauerhaft ausge-
hen, auch wenn diese nicht in Betrieb sind. Die wichtigsten anlagebedingten Wirkfaktoren sind im Einzelnen:

Dauerhafte Lebensraumveranderung: Durch die Uberbauung von Flachen werden vorhandene Bi-
ozonosen und ihre Lebensrdume dauerhaft verandert oder sogar beseitigt. Lebensraum fiir Pflan-
zen, Tiere und Pilze geht dadurch meist unwiederbringlich verloren.

Zerschneidung: Durch die Neuanlage von Gebauden kommt es haufig zu einer Stérung oder Unter-
brechung von rdumlichen Funktionsbeziehungen etwa zwischen Brut- und Nahrungshabitaten, die
dazu flhren, dass auch das groRere Umfeld der MaRnahme als Lebensraum flr zahlreiche Arten
entwertet wird. Eine Zerschneidungswirkung kann fiir bodengebunden lebende Arten bereits von
befestigten Wegen ausgehen.

Dauerhafte Bodeninanspruchnahme: Durch die Uberbauung und Versiegelung von Flachen kommt
es meist zum vollstéandigen und irreversiblen Verlust der natirlichen Bodenfunktionen als Lebens-
raum fur Tiere, Pflanzen und Pilze, als Filter-, Puffer- und Speichermedium sowie als Archiv der Na-
tur- und Kulturgeschichte.

Dauerhafte Verénderung der abiotischen Faktoren: Gebdude und versiegelte Flachen bewirken
eine dauerhafte Verénderung der abiotischen Standortbedingungen Temperatur und Wind, Was-
serhaushalt, Beschattung und Stoffaustausch mit der Umgebung und dem Boden.

Verlust von Infiltrationsflachen durch Versiegelung: Durch groR3flachige Versiegelung werden Fla-
chen in Anspruch genommen, innerhalb welcher Regenwasser versickert und dem Grundwasser
rickgefihrt wird (Infiltrationsflachen). Eine mdgliche Auswirkung ist die Veranderungen der Grund-
wasserneubildung.

Verlust klimarelevanter Fldchen durch dauerhafte Inanspruchnahme von Offenland- und Gehdolzbi-
otopen. Schaffung von Erhitzungsflachen durch weitere grol3flachige Versiegelung innerhalb des
Planungsgebietes.
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Tabelle 3: Uberblick iiber die von den geplanten Eingriffen betroffenen Flachen (ha) je Planungsfeld (PF)

bisher Durch Pla-
Planungs- GroRe tber- nung ver- | - davon _ Erhalt Nett(_)neu-
feld Num- PE bau_t/ siegelte/ | im Be- _ Biotop- und [ Ruckbau | versiege-
versie- bebaute stand - nicht | Nutzungstyp lung
gelt Flache? | bebaut |bebaut
1 9,63 1,70 5,14 1,33 3,81 4,49 0,22 3,59
2 10,21 2,48 6,00 1,89 4,10 4,21 - 4,10
3 8,00 3,98 5,90 3,09 2,80 2,10 0,19 2,62
4 11,74 4,97 11,74 4,97 6,77 - - 6,77
5 10,04 1,28 0,29 0,24 0,05 9,75 0,53 -0,48
6 6,49 4,17 6,12 4,17 1,96 0,37 0,01 1,95
7 6,91 2,63 6,91 2,63 4,28 - - 4,28
8,90 0,65 4,38 0,49 3,86 4,52 - 3,89
9 13,29 5,97 8,45 4,84 3,61 4,84 1,27 2,34
10 13,37 5,16 4,03 1,46 2,57 9,34 4,14 -1,57
11 9,86 1,99 0,44 0,29 0,15 9,427 2,29 -2,13
12 4,47 0,07 1,23 0,01 1,22 3,24 - 1,22
13 2,32 - 0,03 - 0,03 2,29 - 0,03
Miemands: | 4656 | 037 : : : 46,56 : :
Summe 161,79 35,44 60,66 25,42 35,24 101,12 8,63 26,61

U hier werden die Flachen aller Biotop- und Nutzungstypen summiert, auch die geringwertigen, die geman
BKompV in der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung nicht zu berticksichtigen sind.

2) einschl. Erhalt Sportplatz
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Kartengrundlage: ©Hessische Verwaltung fur Bodenmanagement und Geoinformation (2024)

Abbildung 6: Uberblick tiber den Flachenumgriff des geplanten Vorhabens
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3.3.3 BETRIEBSBEDINGTE WIRKUNGEN

Betriebsbedingte Wirkfaktoren gehen von der Nutzung der projektierten Anlagen im Betrieb aus, kénnen aber
auch dartber hinaus fortbestehen. Aufgrund der kiinftigen Funktion der MKPK als Logistikzentrum mit europai-
scher Reichweite ist mit einer deutlichen Erhéhung des Verkehrsaufkommens im Vergleich zum aktuellen Zu-
stand zu rechnen. Folgende betriebsbedingte Faktoren sind zu nennen:

Schall/L&drm: Die Nutzung der zu errichtenden Betriebs- und Lagerflachen ist mit einem kontinuier-
lichen Verkehrsaufkommen verbunden, von dem ein Teil als Schwerlastverkehr einzustufen ist.
Hiervon gehen Larmemissionen und damit Storwirkungen auf die in der Kaserne untergebrachten
Menschen, aber auch auf empfindliche Tierarten aus.

Schadstoffemissionen, Abfélle: Im Betrieb der geplanten Logistikanlagen ist mit dem Auftreten von
verkehrs- und betriebsbedingten Schadstoffemissionen zu rechnen, die eine Belastung fur die in
der Kaserne lebenden und arbeitenden Menschen ebenso wie fur die natirlichen Lebensgemein-
schaften sowie fur natirliche B6den und dem Grundwasser im weiteren Umfeld der Anlagen dar-
stellen. Daruiber hinaus ist mit einem Aufkommen von Abfall durch den Betrieb des Logistikzent-
rums zu rechnen, die fachgerecht zu entsorgen sind.

Optische Stérung / Scheuchwirkung / Barriereeffekt: Durch den Logistikbetrieb und die dabei ein-
gesetzten Maschinen und Fahrzeuge und ihre Bewegungen kommt es zu Stérungen der Fauna im
Umfeld der Betriebsflachen, die zu einer Vertreibung empfindlicher Arten und zu einer Zerschnei-
dung von Funktionsbeziehungen zwischen verschiedenen Habitatstrukturen fiihren kann.

PGNU 14.08.2024 44



:: LBIH
UVP-Bericht 111

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt s o ——

4 RAUM- UND KONFLIKTANALYSE

4.1 SCHUTZGEBIETE UND FLACHENNUTZUNG

4.1.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN

Ob und wie sich ein Vorhaben auf ein Schutzgebiet auswirkt, ist von den Vorgaben der jeweiligen Schutzgebiets-
verordnungen bzw. von den Ge- und Verboten der Fachgesetze abzuleiten. Die Schutzerklarung bestimmt den
Schutzzweck entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen.

GemaR der 88 22 — 29 BNatSchG geschiitzte Teile von Natur und Landschaft dirfen nicht entfernt oder beein-
trachtigt werden. Handlungen, die zu einer Zerstérung bzw. Beeintrachtigung von nach § 30 BNatSchG geschiitz-
ten Biotopen fiihren, sind verboten. Ausnahmen kénnen aber gemél’ Absatz 3 zugelassen werden, wenn ein
Ausgleich mdglich ist, z. B. eine Wiederherstellung an anderem Ort. Projekte, die Natura 2000-Gebiete in ihren
fur die Erhaltungsziele und den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen beeintréchtigen, sind nicht zul&ssig.

Far die Natura 2000-Gebiete ergeben sich die Vorgaben aus der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie
92/43/EWG, kurz FFH-Richtlinie) sowie der Richtlinie Gber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG, kurz Vogelschutzrichtlinie) bzw. § 34 BNatSchG. Alle Veranderungen und Stérungen, die zu einer
erheblichen Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mal3geblichen Bestandteilen fiihren kdnnen, sind unzulassig. Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustan-
dige Behorde kann unter den Voraussetzungen des 8 34 (1, 3 - 5) BNatSchG Ausnahmen von diesem Verbot
zulassen.

Als rechtliche Vorgaben sind die raumplanerischen Festsetzungen des Regionalplans Stidhessen (RP Darmstadt
2011) sowie des Flachennutzungsplans der Gemeinde Pfungstadt bei allen Vorhaben in deren jeweiligem Gel-
tungsbereich zu bericksichtigen.

4.1.2 SCHUTZGEBIETE

Die Auswirkungen auf die Schutzgebiete werden im jeweiligen Schutzgutkapitel behandelt. Auswirkungen auf
Schutzobjekte nach § 30 BNatSchG und separate Schutzgebietsantrdge werden in Kap. 7 zusammengefasst.

Ob und wie sich ein Vorhaben auf ein Schutzgebiet auswirkt, ist von den Vorgaben der jeweiligen Schutzgebiets-
verordnungen bzw. von den Ge- und Verboten der Fachgesetze abzuleiten. Die Schutzerklarung bestimmt den
Schutzzweck entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen.

4121 GESCHUTZTE TEILE VON NATUR UND LANDSCHAFT NACH NATURSCHUTZRECHT

Zu den Schutzgebieten nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) gehdren in der Umgebung des Planungs-
gebietes Naturschutzgebiete (8 23 BNatSchG), Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG) und ein Naturpark
(8 27 BNatSchG). Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete werden Gber die jeweilige Schutzgebietsverord-
nung oder Uber einen Erlass rechtskraftig ausgewiesen. Verbotene Handlungen sind ebenso wie der Schutzzweck
und eventuelle Erhaltungsmafinahmen in den Schutzgebietsverordnungen aufgefiihrt. Grundsatzlich sind jedoch
alle Handlungen, Eingriffe und Vorhaben verboten, die den Charakter des Schutzgebietes verandern oder die
dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.

4.1.2.1.1 NATURA 2000 - GEBIETE

Es befinden sich keine Natura 2000-Schutzgebiete im Planungsgebiet oder werden durch anlage- oder baube-
dingte Vorhabenwirkungen beeintréchtigt.
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Abbildung 7: Schutzgebiete im Umfeld des Vorhabengebietes

Fur die vier folgenden, in der ndheren Umgebung gelegenen Natura 2000-Gebiete wurden im Rahmen des vor-
liegenden Verfahrens Natura 2000-Vorprifungen gemaR § 34 (1) BNatSchG i. V. m. § 32 HeNatG zur Evaluierung
mdglicher betriebsbedingter Vorhabenwirkungen durchgefiihrt:

e FFH-Gebiet ,,Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt” (Geb.-Nr. 6117-302) etwa 600 m nérdlich
des Vorhabengebietes. Erhaltungsziele sind hier die Offenhaltung der Sandrasen-Gesellschaften, sowie
der Erhalt der lichten Kiefernwalder (HMUKLV 2021 a).
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e FFH-Gebiet ,,Pfungstédter Dine* (Geb.-Nr. 6117-307) ca. 750 m nordwestlich des Planungsgebietes.
Ziele sind hier der Erhalt und die Entwicklung der bestandsbedrohten Lebensraumtypen der Sand-, Step-
pen- bzw. Diinengesellschaften einschlieBlich der dort vorkommenden gefahrdeten Tier- und Pflanzen-
arten (HMUKLV 2021 B).

Zusétzlich wurden fur die beiden in der Umgebung gelegenen Vogelschutzgebiete

e Vogelschutzgebiet 6117-403 ,,Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt” (ca. 1,8 km minimale Entfernung
nordostlich)

e Vogelschutzgebiet 6217-403 ,,Hessische Altneckarschlingen” (ca. 2 km minimale Entfernung stidwest-
lich)

Natura 2000-Vorprufungen durchgefiihrt, um auszuschlieRen, dass fir die dort geschitzten Vogelarten Beein-
trachtigungen von Teillebens- und Funktionsrdumen durch die Vorhabenwirkungen zu erwarten sind.

Im Ergebnis der durchgefuhrten Natura 2000-Vorprifungen kdnnen erhebliche Beeintréchtigungen der fiir die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maligeblichen Bestandteile als Folge des geplanten Vorhabens ausge-
schlossen werden. Es sind daher keine vertiefenden Natura 2000-Vertréaglichkeitspriifungen gemall § 34
BNatSchG erforderlich.

Fir die FFH-Gebiete 6117-306 ,,Weil3er Berg bei Darmstadt und Pfungstadt* (ca. 1,5 km Entfernung), 6117-303
»Lerchenberg und Kernesbellen von Darmstadt-Eberstadt” (ca. 1,8 km Entfernung), 6217-302 ,,Seeheimer Diine*
und 6217-307 ,,0Oberste und unterste Roder nérdlich Seeheim* (jeweils ca. 1,5 km Entfernung) konnten auf Grund
der grof3en Entfernungen und der fur den Schutzzweck mal3geblichen Bestandteile (Offenland-Lebensraumtypen
trockener Standorte) Beeintrachtigungen durch Vorhabenwirkungen ohne Durchfiihrung von Vorpriifungen aus-
geschlossen werden.

FFH-Gebiet Erhaltungsziele

6117-306 LRT *6120 Subkontinentale Blauschillergrasrasen (Koelerion glaucae)
LRT *6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

*Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte

6117-303 LRT 2330 Dunen mit offenen Grasflachen (Diinen im Binnenland)
LRT *6120 Subkontinentale Blauschillergrasrasen (Koelerion glaucae)
LRT 6214 Halbtrockenrasen

Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)

6217-302 LRT *6120 Subkontinentale Blauschillergrasrasen (Koelerion glaucae)
LRT *6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

*Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte

6217-307 LRT *6120 Subkontinentale Blauschillergrasrasen (Koelerion glaucae)

4.1.2.1.2 NATURSCHUTZGEBIETE UND NATURDENKMALER

Es befinden sich keine Naturschutzgebiete im Untersuchungsgebiet. Das nachstgelegene Naturschutzgebiet ist
der ,Kalksandkiefernwald bei Bickenbach, Pfungstadt und Seeheim-Jugenheim®, das sich stiddstlich des Pla-
nungsgebietes auf der dstlichen Seite der B 3 befindet.

Es befinden sich keine ausgewiesenen Naturdenkmaler gem. 828 BNatSchG innerhalb des Vorhabengebiet oder
in dessen ndherem Umfeld.

4.1.2.1.3 LANDSCHAFTSSCHUTZGEBIETE

Das Untersuchungsgebiet grenzt im Norden unmittelbar an das Landschaftsschutzgebiet ,,Stadt Darmstadt* (Na-
tureg-Nr. 2411001). Landschaftsschutzgebiete sind nach § 26 Abs. 1 BNatSchG Gebiete, die ,, [...] 1. zur Erhaltung,
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Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder der Rege-
nerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter, 2. wegen der Vielfalt, Eigenart und
Schonheit oder der besonderen kulturhistorischen Bedeutung der Landschaft oder 3. wegen ihrer besonderen
Bedeutung fir die Erholung. [...]" unter Schutz stehen.

4.1.2.1.4 NATURPARKE

Das Untersuchungsgebiet liegt auBerhalb von Naturparks. In etwa 900 m Entfernung 6stlich des Vorhabens be-
ginnt der Naturpark ,,Bergstrale-Odenwald®. Dieser erstreckt sich zwischen den Fliissen Rhein, Main und Neckar
tiber eine Flache von 3.800 km2. 2015 wurde er in das ,,International Geoscience & Geoparks Programme* auf-
genommen und tragt somit die Auszeichnung ,,UNESCO Global Geopark®. Der Naturpark ist von Fluss- und He-
ckenlandschaften, Weinbergen und Waldern geprégt und bietet u.a. einen Lebensraum fiir Malermuscheln,
Wildkarpfen und den Schwarzmilan.

4122 SCHUTZGEBIETE NACH HESSISCHEM WALDRECHT

Bei Teilen der vom LbAk betroffenen Flachen der MKPK handelt es sich um Bannwald geméf 8§ 13 HWaldG (s.
Abbildung 8).

Der Bannwald (GesamtgroR3e 740 Hektar, diverse Eigentiimer) wurde am 11.08.1998 durch das Land Hessen aus-
gewiesen/erklart und am 25.01.1999 im Staatsanzeiger verdffentlicht (Ausweisung Bannwald V52-F11-22-01-
6316-BW - StAnz. fir das Land Hessen 4/1999, Seite 251).

Die Flachen im Bundeseigentum (MKPK, Niemandsland, NATO-Tanklager) belaufen sich auf insgesamt ca. 127,35
ha und beinhalten u.a. die Planungsfelder 2, 5, 8, 11 und 13 des LbAk. Es ist daher beabsichtigt diese Planungs-
felder mit einer Gesamtflache von ca. 39,85 ha aus der Bannwalderklarung zu entlassen. Aufgrund von vorhan-
denen baulichen Anlagen, die z.T. schon bei Ausweisung des Bannwaldes Bestand hatten, sind lediglich 23,8 ha
dieser Flache tatsachlich mit Wald i. S. d. BWaldG. bestockt. Da die Ausweisung der privilegiert fir Zwecke der
Landesverteidigung uneingeschrankt zu nutzenden Flachen zu Bannwald nach Landesrecht mit den erforderli-
chen und geplanten Umnutzungen der Liegenschaft im Zuge der sich verscharfenden geopolitischen und militar-
strategischen Lage einschlie3lich notwendiger Waldrodungen zur bestimmungemaél3en Nutzung der Flachen ge-
man § 45 (1) BWaldG unvereinbar ist, muss der Bannwaldstatus fiir die durch das BMVg genutzten Dienstliegen-
schaften teilweise aufgehoben werden. Die oberste Forstbehdrde des Landes Hessen und die zustandige obere
Forstbehotrde haben dieser Entlassung aus der Bannwalderklarung bereits zugestimmt.
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Abbildung 8: Bannwald gemal §13 HWaldG
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4123 SCHUTZGEBIETE NACH WASSERRECHT

Der sidliche Teil des Untersuchungsgebietes liegt in der Schutzzone 1l B des Trinkwasserschutzgebietes ,,WW
Allmenfeld” (WSG-ID 433-002). Die dazugehdrigen Schutzzonen | des WSG liegen stidwestlich des Plangebiets in
etwa 6,5 km minimaler Entfernung.

Ein weiteres Trinkwasserschutzgebiet liegt stlich des Vorhabenraumes (,,WSG Tiefbrunnen Malchen*, WSG-ID
432-095). Die Schutzzonen Il und Ill des Trinkwasserschutzgebietes liegen in einer Entfernung von etwa 280 m.
Die Schutzzone I ist ca. 325 m vom Vorhabenraum entfernt.

Im weiteren Umfeld des Plangebiets befinden sich einige weitere Schutzgebiete nach Wasserrecht, welche auf-
grund der gréReren Entfernungen zum Eingriffsbereich hier nicht behandelt werden.

T T DD

/ : \

O Projektgebiet Badegewdsser (Einstufung 2020)
— Gewaisser i
. A ausgezeichnet
Uberschwemmungsgebiet
L2 Arbeitskarte Trinkwasserschutzgebiete
festgesatzt Zone |

Zone |l
WRRL Bewirtschaftungsplan 2021 Zonen Iil
Schutzgebiete Zone lIIB

| FFH-Gebiete
(mit wasserabhangigen Lebensraumtypen)

Abbildung 9: Wasserschutzgebiete und weitere, wasserabhangige Schutzgebiete im Projektumfeld (nach WRRL-VIEWER, verandert)

4124 SCHUTZOBJEKTE NACH HESSISCHEM DENKMALSCHUTZGESETZ

Es befinden sich keine Schutzobjekte nach dem hessischen Denkmalschutzgesetz innerhalb des Vorhabengebie-
tes oder in dessen ndherem Umfeld.

Nordlich der MKPK befinden sich auf Darmstédter Gemarkung einige Bodendenkméler. Laut Datenbeschreibung
des Landesamtes fur Denkmalpflege Hessen ist im Umkreis von 300 m um diese Standorte mit dem Auftreten
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weiterer Bodendenkmaéler zu rechnen. Diese Verdachtsflachen tiberschneiden sich zum Teil mit dem Planungs-
gebiet. Sollten im Zuge der Arbeiten zur Realisierung des Vorhabens Hinweise auf weitere Bodendenkméler ge-
funden werden, sind diese unverziglich zu sichern und der zusténdigen Denkmalbehdrde zu melden.

Im Zuge eines Ortstermins mit LBIH, BAIUDBw und dem Landesamt fur Denkmalpflege fand am 18.07.2024 eine
gemeinsame Begehung von Verdachtsflachen (topologische Strukturen und Bunkeranlagen aus der Zeit des 2.
Weltkriegs) im Kasernengeldnde statt, um eine mégliche Ausweisung eines Schutzstatus zu Uberprifen. Hierzu
sind weitere Abstimmungen mit der Bundeswehr erforderlich (s. Kapitel 4.10).

4.1.3 FLACHENNUTZUNG

Auswirkungen auf die Flachennutzungen werden in den jeweiligen Schutzgutkapiteln, insbesondere in Kap. 4.4
(Schutzgut Flache) bzw. separaten Fachbeitrdgen (LBP, Fachbeitrag WRRL, waldrechtlicher Fachbeitrag) behan-
delt.

4131 FORSTWIRTSCHAFT

Die Forstbestande innerhalb der MKPK und im Niemandsland werden durch den Bundesforstbestrieb Schwar-
zenborn der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben (BIMA) bewirtschaftet. Diese nehmen eine Gesamtflache
von ca. 100,8 ha ein.

4.1.3.2 LANDWIRTSCHAFT

Auf dem Gelande der MKPK wird keine Landwirtschaft betrieben.

14.1.3.3 RETENTION

Da die n&chsten FlieRgewasser sich in groRerem Abstand vom Gelédnde der MKPK befinden, hat das Gebiet keine
Bedeutung als Retentionsraum und es erfolgt keine entsprechende Bewirtschaftung.
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4.2 SCHUTZGUT MENSCH (EINSCHL. DER MENSCHLICHEN GESUNDHEIT)

Fir das Schutzgut Mensch werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die menschliche Gesundheit betrachtet.
Im Vordergrund stehen hierbei die drei Teilaspekte Gesundheit und Wohlbefinden, Wohn- und Wohnumfeld-
Funktion sowie Erholungs- und Freizeitfunktion. Zu beachten sind hierbei besonders die Nutzung von Siedlungs-
rdumen im Untersuchungsgebiet sowie die funktionale Beziehung innerhalb und zwischen diesen.

Das private und 6ffentliche Wohnumfeld des Menschen hat entscheidenden Einfluss auf sein Leben, seine Ge-
sundheit und sein Wohlbefinden. Da nicht tberall optimale Bedingungen vorherrschen und die Wohngebiete
meist auf einen bestimmten Raum konzentriert sind, ist es ein Ziel der 6rtlichen Landschaftsplanung, die vorhan-
denen Freirdume zu erhalten und zu erweitern, Ldrm- und Schadstoffbeldstigungen fernzuhalten sowie optische
Beeintrachtigungen von taglich genutzten Erholungsraumen zu minimieren.

Der hierbei zu berticksichtigende Betrachtungsraum richtet sich nach der maximal méglichen/relevanten Reich-
weite des jeweils betrachteten Wirkfaktors.

4.2.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN
Der Erholungswert der Landschaft und das Landschaftsbild werden in Kap. 4.9 behandelt.

Die Notwendigkeit der Betrachtung des Schutzgutes resultiert aus der Nennung in §2 (1) UVPG. Betrachtung und
Bewertung der Vorhabenwirkung auf das Schutzgut erfolgen auf der Grundlage der Vorgaben der folgenden Ge-
setze, Richtlinien, Datengrundlagen und Aspekte:

e  Gesundheit und Wohlbefinden
0 Schutz des Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkungen und die Vorbeugung des Entste-
hens schadlicher Umwelteinwirkungen nach 8 1 Bundesimmessionsschutzgesetz (BImSchG)
0 Grenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) und der Verordnung tiber Im-
missionswerte fir Schadstoffe in der Luft (39. BImSchV)
0 Orientierungswerte der DIN 18005
0 Planerische Vorgaben der Gebietskategorien der BauNvVO
e  Wohn- und Wohnumfeldfunktion
0 Naherholungsraum fir das Erleben von Natur- und Landschaft/Bewegungsraum fiir Spiel, Sport
und Freizeit
e Erholungs- und Freizeitfunktion
o0 erholungsrelevante Freiflachen im Siedlungsraum
o siedlungsnahe sowie ausgewiesene Erholungsraume sowie Erholungszielpunkte
0 Elemente der freizeitbezogenen Infrastruktur

Der Teilaspekt der natirlichen Erholungseignung der Landschaft ist auch Bestandteil des Schutzgutes Landschaft
(s. Kap. 4.9). Die siedlungsnahen Erholungsflachen werden jedoch im Zusammenhang mit dem Schutzgut Mensch
betrachtet.

Der Landesentwicklungsplan (LEP) Hessen bestimmt, dass Gebiete fur Industrie und Gewerbe so festgelegt wer-
den sollen, dass schadliche Umwelteinwirkungen auf die ausschlieflich oder tiberwiegend dem Wohnen dienen-
den Gebiete sowie auf sonstige schutzbediirftige Gebiete vermieden werden (LEP Kap. 4.2.2). Die Erholungsfunk-
tionen der regionalen Griinziige dirfen nicht durch andere Nutzungen beeintrachtigt werden (LEP Kap. 4.3).

4.2.2 BETRACHTUNGSRAUM

Betrachtet wird das Wohnumfeld, die Gesundheit sowie die wohnortnahe, der Gesundheit zutragliche Erholung.
Beeintrachtigungen des Wohnumfeldes kénnen vor allem durch Larm- und Licht- sowie Schadstoff- und
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Staubimmissionen hervorgerufen werden, die sowohl bauzeitig als auch im Betrieb der Anlagen entstehen kon-
nen. Die wohnortnahe Erholungsfunktion kann, neben diesen genannten Faktoren, auch durch die Zerschnei-
dung von Wegebeziehungen sowie durch optische Beeintrachtigungen betroffen sein. Baubedingte Immissionen
von Larm, Licht, Staub und Schadstoffen sind aufgrund ihres temporaren Charakters fir die Bewertung der Vor-
habenwirkung von untergeordneter Bedeutung und treten daher in der hier vorzunehmenden Bedeutungsein-
stufung hinter die dauerhaften, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zurtick.

Der hinsichtlich dieses Schutzgutes zu bertcksichtigende Betrachtungsraum richtet sich nach der maximal még-
lichen/relevanten Wirkzone der jeweils zu betrachtenden Wirkfaktoren Larm, Licht, Schadstoffe und Staubent-
wicklung. Er wurde im Rahmen des Scoping-Verfahrens auf 1000 m um die Kaserne einschlief3lich Niemandsland
festgelegt.

4.2.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION
Wohnfunktionen

Bei dem im Nordosten dem Planungsgebiet néchstliegenden Siedlungsgebiet der Kirchtannensiedlung von Darm-
stadt-Eberstadt handelt es sich Giberwiegend um Wohnbereiche in lockerer Zeilenbebauung mit hohem Grunfla-
chenanteil, deren stlicher Teil zu Anfang der 1970er Jahre entstandenen GrolRwohnsiedlung Eberstadt-Siid ge-
hort. Daneben sind auch Griinflachen und ein Gewerbegebiet ausgewiesen. Der minimale Abstand der Wohnbe-
bauung zum Planungsgebiet betragt etwa 80 m, es besteht jedoch eine ausgepragte Barrierewirkung der vier-
spurigen und stark frequentierten B3 / B426, die die MKPK hier vom Siedlungsgebiet trennt. Zwischen dieser
StraRe und der Wohnbebauung befinden sich flachige Baumbesténde. Im Nordwesten unmittelbar an das Kaser-
nengelédnde angrenzend befinden sich die knapp 3 ha grof’en Gewerbeflachen des Biotech-Park Pfungstadt, des-
sen Erweiterung nach Osten im Rahmen des Bebauungsplanes ,,Gewerbegebiet Pfungstadt Nordost* vorgesehen
ist.

Alle weiteren Siedlungsflachen im Vorhabenumfeld befinden sich in gréfierem Abstand zum Planungsgebiet. Hier
ist zum einen die Gemeinde Pfungstadt selbst zu nennen, deren Siedlungsgebiet sich im Westen bis auf etwa 300
m dem Planungsgebiet anndhert, die jedoch durch die Trasse der BAB 5 sowie die stark befahrene Eisenbahnlinie
Frankfurt - Mannheim von diesem getrennt ist. Hier befinden sich ebenfalls vor allem Wohngebiete in lockerer
Einzelhausbebauung. Im Rahmen des im Aufstellungsverfahren befindlichen Bebauungsplanes ,Pfungstadter
Stadtgértnerei — Alte Brauerei“ ist im dstlichen Zentrum von Pfungstadt die Entwicklung von Freiflachen mit dem
Ziel der Innenentwicklung durch Nachverdichtung mit der Errichtung von Wohnbebauung und Einzelhandels-
strukturen geplant. Etwa 1 km stlich der Kaserne befindet sich die zu Seeheim-jugenheim gehdrende Ortschaft
Malchen, in der sich auch ein Kinderkurheim befindet, und etwa 1,2 km sidlich Wohngebiete der Gemeinde
Seeheim-Jugenheim. In allen genannten Wohngebieten finden sich auch Schulen, Kindergéarten sowie medizini-
sche und Pflegeeinrichtungen.

In der Kaserne selbst befinden sich aktuell Unterkiinfte fiir 167 Menschen in den vorhandenen Unterkunftsge-
bauden 001, 002 und 121. Nach der Durchfiihrung des Vorhabens ist eine &hnliche Anzahl in den beiden neuen
Unterkunftsgeb&uden im Planungsfeld 1 geplant.

Von den das Planungsgebiet umgebenden Verkehrswegen gehen kontinuierlich starke Schadstoff- und Larmim-
missionen aus (s. Abbildung 11, Abbildung 10). Die Verkehrslarmbelastung am Tag liegt auf dem Gelénde der
MKPK durchschnittlich etwa zwischen 60 und tiber 75 dB(A), bei Nacht etwa zwischen 50 und tber 75 dB(A) und
tiber schreitet damit dauer- und flachenhaft die Immissionsrichtwerte fir Wohngebiete der TA L&rm.
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Abbildung 10: Erweiterte Larmkartierung Hessen 2022: StraRenléarm Tagespegel (HLNUG 2022)
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Zur Schadstoffbelastung am Standort MKPK oder dem direkten Umfeld liegen keine Messdaten vor. Abbildung
11 zeigt die gemessenen monatlichen Durchschnittswerte an den néchstgelegenen Messstationen des HLNUG.
Hierbei handelt es sich um die im Offenland etwa 9 km nordwestlich gelegene Station Riedstadt sowie die in
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einer Entfernung von etwa 7,5 km in nérdlicher Richtung innerstadtisch gelegene Station Darmstadt-Hugel-
stralRe. Beide Messreihen zeigen hohe bis sehr hohe Belastungen mit Feinstaub, Stickstoffdioxid und Stickstof-
monoxid, an der Station Riedstadt wurden dariiber hinaus eine méfiige Belastung mit Ozon festgestellt. Fir die-
sen Stoff liegen keine Messungen aus Darmstadt-Hugelstralie vor. Zu weiteren Angaben beziglich der Schad-
stoffbelastung der Luft s. Kap. 4.7.3.

Luftbelastung mit ausgewahlten Schadstoffen im Jahr 2023 -
Riedstadt und Darmstadt
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Abbildung 11: monatliche Mittelwerte der Luftbelastung mit ausgewéhlten Schadstoffen an den Stationen
Riedstatt (R-) und Darmstadt-HugelstraRRe (DA) (HLNUG 2024h)

Erholungsfunktionen

Das Planungsgebiet befindet sich, mit Ausnahme eines schmalen, etwa 2,3 ha grol3en Waldstreifens an der BAB 5
(Planungsfeld 13), vollstédndig auf dem bereits eingezdunten Gelédnde der Major-Karl-Plagge-Kaserne und ist da-
her nicht 6ffentlich zuganglich. Es ist zudem im Norden, Westen und Osten von mehrspurigen Uberlandstraien,
im Stiden vom NATO-Tanklager eingefasst. Jenseits dieser genannten Strukturen befinden sich teilweise ausge-
dehnte Forstflachen.

Bedingt durch die hohe Dichte an intensiv genutzten Verkehrswegen und die Sperrung des Kasernengel&ndes fur
die Offentlichkeit besteht im Planungsgebiet keine, in dessen Umfeld nur eine sehr geringe Freizeit- und Erho-
lungsnutzung. Angesichts der verkehrsbedingten Verlarmung des Areals (Abbildung 10) ist auch im bislang 6f-
fentlich zuganglichen PF 13 nicht von einer intensiven Freizeitnutzung auszugehen. Lediglich im Nordwesten
fuhrt die Odenwald-Radroute der Odenwald-Tourismus GmbH (Stidhessenroute 17/24) auf einer Strecke von
etwa 1 km am Rand des Kasernengeldndes entlang. Bedingt durch die beschriebene Lage des Planungsgebiets ist
davon auszugehen, dass der sonstige Radverkehr und andere Erholungsnutzungen vorwiegend in den Bereichen
jenseits der UberlandstraRRen stattfinden, also in einigem Abstand vom Eingriffsbereich des Vorhabens.
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4.2.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind vor allem durch L&rmimmissionen, aber auch durch
Schadstoffimmissionen, Staubentwicklung und ndchtliche Beleuchtung mdglich. Besonders larm- und staubin-
tensiv sind Riickbauarbeiten, die in den Bauphasen 0, 1 und 4 geplant sind.

Eine bauzeitig eingeschrénkte Nutzung von Rad- und Wanderwegen (auch nicht ausgewiesene) kann eine Beein-
trachtigung der funktionalen Beziehungen zwischen Wohn- und Wohnumfeldbereichen darstellen. Solche Beein-
trachtigungen sind jedoch bei diesem Vorhaben durch die abgeschlossene Lage des Vorhabengebiets allenfalls
in einzelnen Ausnahmeféllen und in gréRRerer Entfernung von den Wohngebieten, etwa bei der Errichtung der
Notausfahrt zur BAB 5 im Westen, zu erwarten.

Larmimmissionen

Eine bauzeitige Beeintréchtigung der Wohnfunktion und der menschlichen Gesundheit in Wohngebieten und
Wohnumfeldnutzungen ist durch den Betrieb von Baumaschinen und durch den Baustellenverkehr méglich. Auf-
grund der Anbindung des Kasernengelandes tiber die B 3 und die B 426 an die BAB 5 kann dieser an den benach-
barten Wohnsiedlungen vorbeigefiihrt werden. Die Bautatigkeiten werden groRtenteils tagstiber durchgefihrt.

Zur Untersuchung und Bewertung der baubedingten Ladrmbelastungen der potenziell betroffenen Wohngebiete
von Darmstadt-Eberstadt und Pfungstadt wurde durch die CSZ INGENIEURCONSULT BAUPHYSIK GMBH & Co. KG (20244a)
im Auftrag der LBIH eine Baustellenlarmprognose durchgefiihrt. Da derzeit die Abldufe auf der Baustelle noch
nicht konkretisiert werden kdnnen, wurde eine orientierende Voruntersuchung zum Baularm erstellt, in dem die
Situation dargestellt und eine qualitative Einschatzung der zu erwartenden Problembereiche mit méglichen L6-
sungsansatzen vorgenommen wird. Da Baustellen nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz nicht unter die im-
missionsrechtliche Genehmigungspflicht fallen, sind sie nach §22 (1) Nr. 1 und 2 BImSchG so zu errichten, dass

1) schadliche Umwelteinwirkungen durch Gerdusche verhindert werden, die nach dem Stand der Technik zur
Larmminderung vermeidbar sind, und

2) nach dem Stand der Technik zur L&rmminderung unvermeidbare schédliche Umwelteinwirkungen durch
Gerdusche auf ein Mindestmal? beschrénkt werden.

Die schadlichen Umwelteinwirkungen durch Baustellen-Gerguschimmissionen werden in diesem Gutachten nach
der durch 8 66 Abs. 2 BImSchG Ubergeleiteten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift (AW) zum Schutz gegen Bau-
larm - Gerauschimmissionen - abschlieBend beurteilt. Die Richtwerte fir Immissionsbeurteilung betragen dabei
fur Wohngebiete 50 dB(A) tags und 35 dB(A) nachts und fiir Gewerbegebiete 65 dB(A) tags und 50 dB(A) nachts.

Als relevante LArmimmissionen werden erwartet: Abriss- sowie Aushub- und Verfillungsarbeiten, die Aufberei-
tung von Abbruchmaterial, LKW-Verkehr, Schalarbeiten zur Vorbereitung von Betonarbeiten, Betonanlieferun-
gen und Einbau, die Aufstellung von Baugerusten, die Abstrahlung von MalRnahmen des Innenausbaus nach Au-
Ren und der Einsatz von Planierraupen, Ruttelplatten, StraRenfertigern und Steinschneidern. Da zumindest in
einigen Phasen des Baubetriebs und an einigen Immissionsorten mit zeitweisen Uberschreitungen der Richt-
werte zu rechnen ist, sind Larmschutzmalinahmen zu ergreifen (s. Kap. 4.2.5).

Das Gutachten kommt zu dem Schluss, dass die geplanten Vorgange im Rahmen der Bautatigkeiten und die dar-
aus resultierenden Gerdauschpegel voraussichtlich, aber vorbehaltlich einer genauen Kenntnis der tatsachlichen
Abl&ufe, unter der Bedingung der Durchfiihrung der vorgeschlagenen LarmschutzmaRnahmen auf ein zumutba-
res MaR reduziert werden kénnen und nicht zu einer dauerhaften Uberschreitung der Richtwerte in den der
Kaserne benachbarten Wohn- und Gewerbegebieten flihren werden.
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Schadstoff- und Staubimmissionen

Mit Abbruch- und Rodungsarbeiten, Wegebau, Bodenaushub und allgemein Baustellenverkehr sind bauzeitig
Staubentwicklung verbunden, die im direkten Nahbereich sowohl die Photosyntheseleistung von Pflanzen durch
Staubablagerungen auf Bléttern als auch die Atmung von Kleinlebewesen, insbesondere mit Tracheenatmung,
beeintrachtigen kdnnen. Ihre Auswirkungen auf die angrenzenden Wohn- und Gewerbegebiete hdngen von den
jeweiligen Wind- und Niederschlagsverhéltnissen sowie von den technischen und logistischen Minderungsmag-
nahmen ab. Ein Eintrag in die Wohngebiete von Darmstadt-Eberstadt ist aufgrund der h&ufigen Windrichtung
SSW zu erwarten. Baubedingte Schadstoffemissisonen (NOx, CO, Kohlenwasserstoffe, etc.) sind durch den Be-
trieb von Maschinen und die Freisetzung von in Bestandsstrukturen gebundenen Stoffen und Materialien zu er-
warten. Sie sind zeitlich begrenzt und kénnen Gber den Wirkungspfad Boden und/oder Luft bzw. Wasser Auswir-
kungen auf die Vegetation und die Fauna im Vorhabengebiet und in angrenzenden Flachen haben. Die Beein-
trachtigungen sind temporar, da die gasférmigen Parameter CO, und NOx nicht akkumulieren, wie z. B. Schwer-
metalle oder langkettige Kohlenwasserstoffe, sondern direkt in die Stoffkreislaufe eingebunden werden. Eine
Reduzierung der Stoffeintrdge nach Ende der Bauzeit fiihrt also zu einem kurz- bis mittelfristigen Riickgang der
Okosystemaren Belastung.

Es sind daher Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen zur Begrenzung der Staub- und Schadstoffeintrage
in die umgebenden Bereiche zu ergreifen (s. Kap. 4.2.5).

Auf die mégliche Freisetzung von faserférmigen Stéuben, beispielsweise beim Abbruch von asbesthaltigen Struk-
turen, von denen eine besondere Gesundheitsgefahrdung fiir die Arbeiter auf der Baustelle und die potenziell
betroffenen Anwohner ausgeht, ist besonderes Augenmerk zu richten.

Es besteht dariiber hinaus bauzeitig die Gefahr der Trinkwasserverunreinigung, wenn durch schadhafte Maschi-
nen, Bauunfélle oder Schmierstoffverluste Schadstoffe iber den Boden ins Grundwasser eingetragen werden
(ausfuhrliche Darstellung s. Kap. 4.5 und 4.6).

Flachenbeanspruchung und Vegetationsbeseitigung

Bauzeitige Beeintrachtigungen des Wohnumfeldes, Minderungen der Erholungsfunktion, Unterbrechungen von
Wege- und Funktionsbeziehungen oder eine Einschréankung der landwirtschaftlichen Nutzbarkeit von Flachen
sind aufgrund der Lage des Planungsgebietes allenfalls in sehr geringem Umfang zu erwarten. Baueinrichtungs-
und Betriebsflachen werden ausschlieRlich auf solchen Flachen eingerichtet, die anlagebedingt dauerhaft tiber-
plant werden.

Optische Beeintrachtigungen

Visuelle Beeintrachtigungen flr Personen auf(erhalb des Kasernengeléandes durch den Baustellenbetrieb sind
aufgrund seiner Abgelegenheit allenfalls in sehr geringem Umfang zu erwarten.

Strahlung

Es werden keine Anlagen, wie z.B. Sendemasten oder Hochspannungsleitungen geplant oder gebaut, die Immis-
sionen von elektromagnetischen Feldern hervorrufen kénnen. Eine elektromagnetische Strahlenbelastung ist da-
her nicht zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen

Flacheninanspruchnahme

Anlagebedingte Beeintrachtigungen des Wohnumfeldes, Minderungen der Erholungsfunktion, Unterbrechungen
von Wege- und Funktionsbeziehungen oder eine Einschréankung der landwirtschaftlichen Nutzbarkeit von Fla-
chen sind aufgrund der Lage des Planungsgebietes allenfalls in sehr geringem Umfang zu erwarten. Uberplant
werden nur in sehr geringem Umfang Flachen auferhalb des Kasernengelédndes in seinem aktuellen Zuschnitt
(PF 13).

PGNU 14.08.2024 -



EEE
UVP-Bericht === L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

Optische Beeintrachtigungen

Visuelle Beeintrachtigungen fiir Personen auerhalb des Kasernengeldndes durch die fertig gestellten Anlagen
sind aufgrund seiner Abgelegenheit allenfalls in sehr geringem Umfang zu erwarten (Zur Mdglichkeit einer Be-
eintréchtigung des Landschaftsbildes s. Kap. 4.7.)

Betriebsbedingte Auswirkungen

Larmimmissionen

Zur Beurteilung der Beeintréchtigung der Wohnfunktion in den benachbarten Siedlungsbereichen von Darm-
stadt-Eberstadt und Pfungstadt durch Larm im Betrieb der Anlagen wurde im Auftrag der LBIH durch die CSZ
Ingenieurconsult Bauphysik GmbH & Co. KG (2024b) eine Schallimmissionsprognose nach den Vorgaben der Ver-
kehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) und der TA L&rm erstellt. Diese bezieht sich auf den prognostizierten
Endausbauzustand der Kaserne, welcher voraussichtlich im Jahr 2033 erreicht wird. Da hierfiir noch keine ab-
schlieRenden Planungsunterlagen vorlagen, wurde fur die Prognose Annahmen aufgrund eines worst-case-Sze-
narios getroffen. Dabei wurden als Schallquellen bertcksichtigt:

Verkehr durch den Betrieb der MKPK: Zugrunde gelegt wurden folgende Fahrzeugbewegungen:

Individualverkehr (Personal):
Anlieferungen (Schwerlastverkehr):
Staplerverkehr:

Lieferverkehr durch den Betrieb der HIL:
3 Bewegungen Schwerlastverkehr

2 Anlieferungen LKW

4 Anlieferungen mit Kleintransportern

880 An- und Abfahrten pro Tag
10 An- und Abfahrten pro Tag
100 Bewegungen pro Tag

(Zum Vergleich die ungefédhre Angabe zum Status quo: 500 PKW, 10 LKW, 100 Staplerfahrten pro Tag)

Parkplatze: Betrachtungsgrundlage sind insgesamt 377 Stellplatze an insgesamt fiinf Standorten auf dem Kaser-
nengelédnde an der Bundeswehrapotheke, an der Kasernenstralle sowie als Besucherparkplatz. Hier werden 0,3
Bewegungen pro Stellplatz und Stunde zwischen 6 und 22 Uhr sowie 0,16 Bewegungen pro Stellplatz und Stunde
in den Nachtstunden angenommen.

Haustechnische Anlagen auf Gebduden: Betrachtet werden die Schallemissionen folgender Anlagen: GroRwaér-
mepumpen, Blockheizkraftwerk, Liftungsanlagen, K&ltemaschinen und Wéarmepumpen fiir Warmwasser. Diese
werden je nach GroRe als Punkt- oder Flachenschallquelle berticksichtigt.

Werkstatten: Diese werden sich in der Mitte des Kasernengeléandes befinden, dartiber hinaus werden im Stiden
des Geléndes Kfz-Werkstatten untergebracht. Hier ist mit betriebsbedingten LArmemissionen zu rechnen.

Bremsprufteststrecke: Im westlichen Bereich des Kasernengelandes ist die Errichtung einer Bremsprifteststre-
cke geplant. Diese wird als Flachenschallquelle im Modell berticksichtigt. Es kommt im Schnitt zu 2 Bremstests
pro Tag, welche jeweils ungefahr 30 min andauern.

Als Beurteilungspegel nach TA Larm, die an den mafgeblichen Immissionsorten in den angrenzenden Bereichen
nicht Gberschritten werden dirfen, werden angegeben:

PONL

tags (06:00 bis 22:00 Uhr) nachts (22:00 bis 06:00 Uhr)
Gewerbegebiet 65 dB(A) 50 dB(A)
Mischgebiet 60 dB(A) 45 dB(A)
Allgemeines Wohngebiet 55 dB(A) 40 dB(A)
14.08.2024
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Die einzelnen Modellparameter zur Berechnung der Immissionswerte sind dem angefiihrten Gutachten zu ent-
nehmen (CSZ 2024b).

Bei der Beurteilung der Immissionen sind Landschaftspflege- und InstandhaltungsmafRnahmen auf dem Gelande,
der Betrieb von Kehrmaschinen, die Bewegung von GroRgeraten (z.B. Panzer, ca. 2x pro Monat), die Anlieferun-
gen von Waren mit dem Zug (ca. 2x pro Monat), das Verkehrsgeschehen auferhalb des Kasernengeléndes auf
offentlichen Verkehrswegen sowie Umgebungslarm aus dem Gewerbe- bzw. Wohngebiet als Vorbelastungen zu
berlcksichtigen. Anstelle einer genauen Berechnung kdnnen zur Beriicksichtigung dieser Vorbelastungen die Im-
missionsrichtwerte nach TA Larm um 6 dB(A) vermindert werden. Hieraus ergeben sich folgende Richtwerte, die
unterschritten werden mussen:

tags (06:00 bis 22:00 Uhr) nachts (22:00 bis 06:00 Uhr)
Gewerbegebiet 59 dB(A) 44 dB(A)
Mischgebiet 54 dB(A) 39 dB(A)
Allgemeines Wohngebiet 49 dB(A) 34 dB(A)

Als kritischster Immissionsort mit den relativ héchsten Schallpegeln wurde fiir das Tag- wie auch fir das Nacht-
szenario der Westrand des Gewerbegebietes Pfungstadt-Nordost ermittelt, wahrend der hdchste Maximalpegel
am Sudwestrand der Kirchtannensiedlung zu erwarten ist. Die maximal belasteten Bereiche befinden sich also
alle im Nordosten der Kaserne (Abbildung 12 und Abbildung 13).
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Abbildung 12: Kartendarstellung der zu erwartenden Schallpegel im Tagbetrieb (CSZ 2024b)
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Abbildung 13: Kartendarstellung der zu erwartenden Schallpegel im Nachtbetrieb (CSZ 2024b)

Die héchsten zu erwartenden Werte werden in Tabelle 4 genannt. Es zeigt sich, dass die Richtwerte nach TA L&rm
bezuglich der zul&ssigen Dauerschallpegel bei Tag oder Nacht sowie die zuléssigen Maximalpegel an keinem die-
ser Punkte erreicht oder Uberschritten werden.

Tabelle 4: Ergebnis der Schallimmissionsprognose: relativ kritischste Werte (CSZ 2024b)

Pegel verminderter Richtwert nach
Immissionsort [dB(A)] TA Larm [dB(A)]
Westrand des Gewerbegebiets Pfungstadt-Ost (Tag) 41,5 54
Westrand des Gewerbegebiets Pfungstadt-Ost (Nacht) 36,6 39
Slidwestrand des Siedlungsgebiets Kirchtannensiedlung 48,7 54

Schadstoff- und Staubimmissionen

Die Beurteilung der Verkehrsbedingten Staub- und Schadstoffimmissionen erfolgt mit denselben Annahmen be-
zliglich der kiinftigen Verkehrsbewegungen im Planzustand wie die La&rmimmissionsprognose und vor dem Hin-
tergrund der Vorbelastungen des Gebietes auf den die Kaserne umgebenden Bundesfernstralen BAB 5, B3 und
B 426. Die Verkehrsbewegungen zur und von der Kaserne werden kinftig weniger als 1 % der aktuellen Bewe-
gungen allein auf der BAB 5 ausmachen (BAST 2022), wobei der Verkehr auf den ebenfalls sehr stark frequen-
tierten BundesstraRen noch nicht beriicksichtigt ist. Die vorhabenbedingte Zunahme des Verkehrs betrégt etwa
ein Drittel dieser Gesamtheit und beruht teilweise auf Verlagerungseffekten aufgrund des Umzugs der HIL, die
eine Reduktion der Belastung an anderen Orten mit sich bringt. Daher wird die vorhabenbedingte Mehrbelastung
im Umfeld der MKPK als nicht erheblich eingeschatzt. Durch eine Erhdhung des Anteils an batterieelektrischen
Fahrzeugen wird sich die antriebsbedingte Schadstoffbelastung kiinftig voraussichtlich verringern.
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4.2.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Malinahmen zur bauzeitigen Larmminderung

Zur Begrenzung der bauzeitlichen Stérwirkungen durch Licht, Larm und Erschiitterungen ist die Bauzeit weitest-
maoglich auf die Tageszeit zu beschrénken.

Das bereits angefiihrte Gutachten zur Baustellenlarmprognose schlagt die folgenden bauzeitigen La&rmschutz-
malinahmen vor, die im Zuge der Ausfiihrungsplanung der Umbauarbeiten zu konkretisieren sind:

e Arbeitszeiten auf der Baustelle nur innerhalb der Tagzeit (maximal 7:00 — 20:00 Uhr), Ausnahmen sind
im Einzelfall zu regeln,

e Beschrankung der mittleren emissionswirksamen Einsatzzeiten der Baumaschinen auf im Mittel jeweils
8 Stunden téglich,

e Bei sehr lauten Baumaschinen (Kreissagen, Steinschneidern, Brechanlagen etc.) sollten, wenn méglich,
geringere mittlere emissionswirksame Einsatzzeiten und die Standorte emissionsgiinstig gewéhlt wer-
den,

o Sicherstellung der mittleren Einsatzzeit der Baumaschinen durch Dokumentation,

e Errichtung von Schallschutzschirmen zur Abschirmung besonders schutzbedurftiger Gebiete, insofern
keine Alternativen Standorte fiir Baumaschinen gewéhlt werden kdnnen,

e Zeitgleicher Einsatz von Baumaschinen zur Schaffung larmarmer Zeiten,

e Einhausung von Kreissigen oder das Aufstellen im Inneren von Gebduden,

e Anweisung der Mitarbeiter, auf larmarmes Verhalten zu achten und beispielsweise hohe Fallhhen, un-
noétige Schlaggerdusche etc. zu vermeiden und Baumaschinen bei Nichtgebrauch abzuschalten.

Dariber hinaus sind die potenziell betroffenen Nachbarn vor der Durchfuihrung larmintensiver Arbeiten ausfiihr-
lich ber die geplanten Baumalinahmen zu informieren.

Malinahmen zur L&rmminderung im Betrieb

Als Folgerung aus der durchgefuihrten LArmimmisionsprognose fir den Endausbauzustand der Major Karl Plagge-
Kaserne ergibt sich, dass keine Malinahmen zur Lirmminderung notwendig sind (CSZ 2024b).

Malinahmen zur Minderung der baubedingten Staub- und Schadstoffimmissionen

Staubentwicklung auf der Baustelle ist sowohl im Interesse der Gesundheit der Anwohner des Vorhabengebietes
als auch des Arbeitsschutzes auf der Baustelle selbst geboten. Als MaRnahmen sind zu nennen:

- Befeuchtung der zu bearbeitenden Bereiche und Materialien,

- Einhausung von potenziellen Staubquellen,

- technische MaRRnahmen wie das Niederschlagen von Stauben durch Wasservorhang,

- beim Betrieb von Dieselmotoren Beachtung der Emissionsgrenzwerte der 28. BImSchV, regelméfiige
Wartung, unnétigen Betrieb vermeiden (SENATSVERWALTUNG FUR UMWELT, VERKEHR UND KLIMASCHUTZ BERLIN
2021)

Fir den Umgang mit Schadstoffen aus den bestehenden Gebduden gelten die folgenden MaRnahmen:

- Vor Rickbau der Geb&ude erfolgt eine Schadstoffsanierung (Schadstoffausbau), im Anschluss erfolgen
die selektiven Ruckbauarbeiten und stoffliche Separation und ggf. Lagerung. Die Bereitstellungsflachen
zur Lagerung werden so geschaffen, dass eine Umweltgefahrdung ausgeschlossen wird.

- Im Entsorgungskonzept, welches sich zum Teil noch in Aufstellung befindet, wird die Entsorgung der
einzelnen anfallenden Abfallarten nach dem derzeit gultigen Abfallschliisselkatalog erfasst. Zum Nach-
weis der ordnungsgemalien Entsorgung von gefahrlichen Abféllen werden elektronische Nachweise ge-
fuhrt (Nachweispflicht gemal} Nachweisverordnung NachwV).
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Sollte im Rahmen der Abbrucharbeiten die Gefahr der Freisetzung von faserférmigen Stauben bestehen, sind
hierbei unbedingt die einschlagigen Gefahrstoffverordnungen zu beachten.

Malinahmen zur Verminderung des baubedingten Eintrags sonstiger partikelfdrmiger Schadstoffe entsprechen
den Malinahmen zur Reduktion der Staubeintrége. Darlber hinaus sind zur Reduktion gasférmiger und partikel-
formiger Eintrage aus dem Betrieb von Baumaschinen und -fahrzeugen die Vorgaben der einschléagigen, aktuell
gultigen Richtlinien und Verordnungen einzuhalten (Verordnungen (EU) Nr. 2016/1628, Nr. 2019/1242). Die Be-
triebszeiten der Motoren sind dabei auf das unbedingt notwendige Mal3 zu beschrénken.

Malnahmen zum Erhalt wesentlicher Funktionsbeziehungen zwischen Wohn- und Erholungsraum durch etwaige
bauzeitige Umleitung von FuB- und Radwegen sind aufgrund der topographischen Gegebenheiten nicht erfor-
derlich.

Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung von Schadstoffeintrdgen in Boden, Grundwasser und Luft wer-
den in den jeweiligen Schutzgutkapiteln zu Geologie und Boden (4.5.5), Wasser (4.6.5) und Luft (4.7.5) darge-
stellt.

4.2.6 FAZIT

Baularm: Unter der Voraussetzung, dass die oben beschriebenen MaRnahmen zum Schutz gegen baubedingte
Larmimmissionen umgesetzt werden, ist davon auszugehen, dass der vermeidbare Larm vermieden wird und die
maoglicherweise verbleibenden Richtwertlberschreitungen als unvermeidbarer La&rm eingestuft werden kénnen.
Insgesamt sollten die L&rmimmissionen von der Baustelle an den umliegenden Geb&uden auf ein tolerierbares
Malf reduziert werden kdnnen.

Baubedingte Staub- und Schadstoffimmissionen: Unter Einhaltung der genannten Malnahmen zur Verminde-
rung von Staubimmissionen kénnen die Auswirkungen dieses Faktors auf ein tolerierbares Mal} beschrénkt wer-
den.

Larm im Betrieb: Da im Endausbauzustand durch den Betrieb der Kaserne die zuldssigen Richtwerte der TA La&rm
nicht erreicht oder Gberschritten werden, ist von keinen erheblichen LArmimmissionsbelastungen auszugehen,
so dass kein Erfordernis von betriebszeitigen LarmminderungsmafRnahmen besteht.

Verkehrsbedingter Schadstoffeintrag im Betrieb: Vor dem Hintergrund der Vorbelastung des Gebietes durch
den Verkehr auf den Bundesfernstra3en ist die zu erwartende Zunahme der Verkehrsbewegungen durch das

Vorhaben als nicht erheblich zu bewerten.

Durch das Vorhaben werden aufgrund seiner Lage keine Funktionsbeziehungen zwischen Wohn- und Erholungs-
bereichen unterbrochen.

Im Hinblick auf das Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit ist durch das Vorhaben nicht mit erhebli-
chen Beeintrachtigungen zu rechnen.

4.3 SCHUTZGUT TIERE, PFLANZEN UND BIOLOGISCHE VIELFALT

4.3.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN

Neben § 2 UVPG bilden das BNatSchG, insbesondere die Abschnitte 1, 3 und 5, die jeweiligen landesgesetzlichen
Regelungen der Lander (HeNatG), das Bundeswaldgesetz und das Hessische Waldgesetz sowie die Fauna-Flora-
Habitatrichtlinie der EU und die EU-Vogelschutzrichtlinie (sowohl direkt als auch in ihrer Umsetzung in deutsches
Recht (88 34, 44, 45 BNatSchG) den gesetzlichen Hintergrund der Beschreibung des Schutzgutes.
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GemaR § 2 Abs. 1 Nr. 2 UVPG sind die Auswirkungen auf die Schutzglter

* Tiere,
« Pflanzen,
« die biologische Vielfalt

zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten.

8 1 Abs. 1 BNatSchG formuliert den Schutz der biologischen Vielfalt, der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts einschlieRlich der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsféhigkeit der Naturgiiter so-
wie der Vielfalt, Eigenart und Schonheit und des Erholungswerts von Natur und Landschaft als ,,allgemeinen
Grundsatz”.

Im § 30 BNatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope
haben, gesetzlich geschiitzt (abweichungsfest). Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheb-
lichen Beeintrachtigung dieser Biotope flihren kénnen, sind verboten. Von diesem Verbot kann auf Antrag und
unter bestimmten Voraussetzungen eine Ausnahme zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgegli-
chen werden kénnen.

8§ 44 Abs. 1 BNatSchG flihrt Verbotstatbestande zum Schutz der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten auf (Ausfihrungen zum Artenschutz s. Kap. 4.3.3.2).

8§ 39 BNatSchG regelt unter Bericksichtigung der Brut- und Setzzeiten den Zeitraum, in dem Eingriffe in Gehdlze
und weitere Strukturen auBerhalb des Waldes vorgenommen werden kdnnen. § 44 (1) BNatSchG verbietet es,
Tiere und Pflanzen, die besonders oder streng geschutzt sind, zu téten, zu stéren und ihre Fortpflanzungs- und
Ruhestétten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Von den Regelungen des BNatSchG zur Eingriffsregelung wird in 813 (2) des Hessischen Naturschutzgesetzes
(HeNatG) insofern abgewichen, als ein Eingriff auch dann als im Naturraum ersetzt gilt, wenn die beeintréchtig-
ten Funktionen des Naturhaushalts im Geltungsbereich desselben Flachennutzungsplanes, im Landkreis oder in
angrenzenden Landkreisen oder kreisfreien Stédten in Hessen hergestellt werden. Zudem bestimmt 813 (3), dass
ErsatzmafBnahmen auch dann als gleichwertige Herstellung einer durch einen Eingriff beeintrachtigten Funktion
zu werten sind, wenn durch sie Erhaltungsziele von Schutzgebieten oder der Erhaltungszustand von geféhrdeten
oder geschiitzten Arten verbessert, gesetzlich geschiitzte Biotope aufgewertet oder wiederhergestellt oder wenn
sie von der Okoagentur durchgefiinrt werden. Dem Kanon der Schutzgegenstinde nach §30 BNatSchG werden
in § 25 HeNatG Alleen und einseitige Baumreihen an Strallenrdndern sowie Dolinen und Erdfélle hinzugefugt.

Die EU-Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (FFH-Richtlinie) definiert zu schiitzende Lebensraumtypen (Anhang I) und Lebewesen (Anhang 1), fur
deren Erhalt ein Netz von Schutzgebieten einzurichten ist, sowie europaweit gefdhrdete Arten (Anhang 1V), die
unabhangig von diesen Schutzgebieten zu schiitzen sind. In Anhang V werden Arten aufgefiihrt, deren Nutzung
oder Entnahme aus der Natur Gegenstand von Verwaltungsmalinahmen sein kann.

Die EU-Richtlinie 2009/147/EG vom 30. November 2009 (Vogelschutz-Richtlinie) stellt alle wild lebenden euro-
paischen Vogelarten unter Schutz. Dartiber hinaus werden in Anhang | solche Arten gelistet, die unter besonde-
rem Schutz stehen und fiir deren Erhalt die ,,zahlen- und flichenmaRig geeignetsten Gebiete* als Vogelschutzge-
biete auszuweisen sind.

Die 88 32-34 BNatSchG enthalten die rechtlichen Vorgaben zur Umsetzung der Vogelschutzrichtlinie und der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Deutschland.
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4.3.2 BETRACHTUNGSRAUM — UNTERSUCHUNGSMETHODE

Der Betrachtungsraum fir das hier beschriebene Schutzgut umfasst ca. 161,8 ha und beschrankt sich auf das
Areal der Major-Karl-Plagge-Kaserne in Pfungstadt einschliel3lich des Planungsfeldes 12 fiir die Neuerrichtung
des Zaunes, das Planungsfeld 13 im Westen, durch das der Neubau einer Notausfahrt zur A5 erfolgen soll, sowie
des ungenutzten Niemandslandes im Stiden der Kaserne.

Etwa 50% des Geléndes, vor allem im Suden, werden von Waldflachen eingenommen. Im Norden dominieren
die Bau- und Verkehrsflachen des genutzten Kasernengelandes (ca. 25 % der Gesamtflache) die von extensiv
genutzten Grun- und Offenlandflachen unterbrochen werden. Die Griinflachen werden Gberwiegend durch re-
gelmaRige Mahd gepflegt und sind entsprechend kurzrasig ausgepréagt.

An der westlichen Grenze des Gelandes befinden sich Sukzessionsflachen, die dstliche Grenze zur B 3 ist durch
groRere und Uberwiegend altere Gehdlzbestande gepragt.

Grundlage der Bewertung der Vorhabenwirkung auf das Schutzgut waren umfangreiche Erfassungen. Im Einzel-
nen wurden folgende Untersuchungen durchgefiihrt:

- Biotope und Flora: Die flichendeckende Erfassung und Bewertung der Biotope im Planungsgebiet er-
folgte zunéchst nach der Hessischen Kompensationsverordnung zwischen dem 31.3.2020 und dem
16.11.2020 im Gebiet der Kaserne sowie nach den Vorgaben des 85 BKompV zwischen dem 29.4.2022
und dem 10.5.2022 im Gebiet des Niemandslandes. Die Ergebnisse der Kaserne wurden anschliefend
in den Biotoptypenschliissel der BKompV Ubertragen. Im Zuge der Kartierungen wurden auch gesetzlich
geschitzte Biotope, Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie sowie seltene und gefédhrdete GefaRpflanzen-
arten und Neophyten erfasst. Im April 2024 erfolgte eine Validierung und Aktualisierung der Biotopkar-
tierung im gesamten Planungsgebiet.

- Habitatbdume: Erfassung von Spechthdhlen und anderen Habitatstrukturen fir Vogel und Flederm&use
im Januar und Februar 2021 in den PF 1, 2, 7 und 12 im unbelaubten Zustand.

- Fledermduse: Erfassung mittels Detektor-Transektbegehungen, automatischer Rufaufzeichnung
(Horchboxen), Netzfangen und Quartiertelemetrie sowie Geb&ude- und Schwérmkontrollen im Sommer
2020 sowie 2021.

- Haselmaus: Ausbringen und Kontrolle von kinstlichen Nistrohren (Haselmaustubes) sowie Nachsuche
nach Fraspuren und Freinestern von Marz bis September 2020.

- Vogel: Erfassung mittels 6 Tages- und einer Nachterhebung (Eulen) zwischen Anfang Méarz und Juli 2020
in der Kaserne zwischen Ende Februar und Ende Mai im Niemandsland und im Tanklager bei giinstigen
Witterungsbedingungen. Fur wertgebende Arten mit geringer Rufaktivitat (Eulen, Spechte) wurden
Klangattrappen angewendet.

- Amphibien: Erfassung in den Gewassern auf dem Geladnde der MKPK mittels Sichtkontrolle an drei Ter-
minen von Mérz bis Juni 2020 sowie Ausbringen von Kleinfischreusen zur Erfassung von Molchen 2./22.
April 2020. Weitere Kontrollen durch néchtliches Verhtren und ableuchten.

- Reptilien: Erfassung durch Sichtbeobachten bei Begehungen an vier Terminen von April bis September
2020 bei glnstigen Witterungsverhaltnissen sowie Ausbringen von kinstlichen Reptilienverstecken
(Reptilienbretter), die dann vier Mal kontrolliert wurden.

- Tagfalter: Erfassung mittels Sichtbeobachtung und Kescherfang im Zuge von sechs Begehungen von Mai
bis September 2021 mit Schwerpunkt auf vier Probeflachen.

- Heuschrecken: Erfassung mittels Sichtbeobachtung und Kescherfangen zur Lebendetermination und
Verhoren stridulierender Heuschrecken im Zuge von insgesamt vier Begehungen von Mai bis September
2021, dartiber hinaus Erfassung im Zuge weiterer Erhebungen.

- Libellen: Kontrolle potenziell besiedelbarer Gewasser im Zuge von vier Begehungen wahrend der Haupt-
emergenz bzw. Flugzeit von Juni bis August 2021.
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- Xylobionte Ké&fer: Kontrolle des Planungsgebietes auf Habitateignung fur Alt- bzw. Totholzkafer im Win-
ter 2020/21 im unbelaubten Zustand der Baume mit Fokus auf Heldbock (Cerambyx cerdo) und Hirsch-
kafer (Lucanus cervus), Suche nach geeigneten Lebensraumstrukturen in Form alter Laubbdume mit ho-
hem Totholzanteil (insbesondere Eichen) bzw. Stubben, anschlielend gezielte Kontrolle auf (sonnenex-
ponierten) Bohrldcher oder Saft-Leckstellen (Wundstellen am Baum, an denen Baumsaft austritt, den
adulte Ké&fer als Nahrungsquelle nutzen).

Im Zuge der im Frihjahr 2024 erfolgten Aktualisierung der Biotoptypenkartierung ist festzustellen, dass keine
wesentlichen Anderungen der Habitatstrukturen fiir die Tierwelt stattgefunden haben und die in den Jahren
2020 — 2022 durchgefuhrten faunistischen Erhebungen weiterhin als valide angesehen werden kénnen.

Detaillierte und umfassende Beschreibungen des Untersuchungsumfanges finden sich im LBP (PGNU 2024a) so-
wie im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (PGNU 2024b).

4.3.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Die folgenden Ausfiihrungen entsprechen weitgehend der Darstellung im LBP (PGNU 2024a), in dem zusatzlich

eine detailliilerte Aufschliisselung der Biotope nach Planungsfeldern vorgenommen wird.

.3.3.1 VEGETATION UND BIOTOPE

Folgende Biotoptypen und Biotoptypenkomplexe gemal 85 und Anl. 2 BKompV wurden im Untersuchungsgebiet
erfasst. Die Flachenangaben der an Komplexen beteiligten Typen wurden auf der Grundlage des jeweiligen An-
teils des betreffenden Typs an der Gesamtflache berechnet.

Tabelle 5: Im Untersuchungsgebiet vorgefundene Biotoptypen nach Bundeskompensationsverordnung (BMU 2020), Status auf der Roten
Liste der gefahrdeten Biotoptypen D (FINCK et al. 2017)

BKompV-Nr.
24.07.05

Biotoptyp BkompV

Zier- und Loschteich

Flache | Anteil
[m?] | [%]
1.761| <1%

§30

LRT ‘ BNatSchG

‘ WP BKompV

tus

Rote Liste Sta-

24.07.08

Offene Wasserriickhaltebe-
cken

2.329| <1%

31.02.01

Sich selbst Uberlassene
Stollen, Schachte und Bun-
kerruinen

7642 | <1%

12

34.02a

Halbtrockenrasen, bewei-
det oder gemaht

20.340| 1,3%

21

1-2

34.02b

Halbtrockenrasen, brach-
gefallen bzw. ungenutzt

22.317| 1,4%

17

1-2

34.04.03.01a

Ausdauernde Sandtrocken-
rasen mit weitgehend ge-
schlossener Narbe, bewei-
det 0. geméht

6.916 | <1%

6120* X

21

1-2

34.04.03.03

Ausdauernde Sandtrocken-
rasen mit weitgehend ge-
schlossener Narbe, unge-
nutzt

3638 | <1%

meist X
6120*

16

34.07b.02

MaRig artenreiche, frische
(Méh-)Weide

515| <1%

13

34.08.03

Artenarme, frische Griin-
landbrache

1383 | <1%

39.02

Kahlschlage und Fluren der
Lichtungen (mit Uberwie-
gend krautiger Vegetation)

177.608 | 11%

10
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BKompV-Nr.

Biotoptyp BkompV

Flache
[m?]

Anteil
[%]

8§30
BNatSchG

‘ WP BKompV

Rote Liste Sta-
tus

39.03.01a

Krautige und grasige
Saume und Fluren der offe-
nen Landschaft trocken-
warmer Standorte mit
wertgebenden Merkmalen
z. B. struktur oder arten-
reich

19.616

1,2%

LRT ‘

17

2-3

39.03.01b

Krautige und grasige
Saume und Fluren der offe-
nen Landschaft — Frischer
bis nasser Standorte mit
wertgebenden Merkmalen

4.311

<1%

16

3-V

39.03.02

Sonstige krautige und gra-
sige Sdume und Fluren der
offenen Landschaft

36.469

2,3%

2-3

39.05

Neophyten-Staudenfluren

364

<1%

39.06.01

Ruderalstandorte trocken-
warme Ruderalstandorte
auf Sand-, Kies- und Schott-
erboden

4.307

<1%

16

39.06.03

Frische bis nasse Ruderal-
standorte

1.024

<1%

12

39.07

Artenarme Dominanzbe-
stéande von Poly-Kormon-
bildnern (z. B. von Adler-
farn oder Landreitgras)

26.493

1,6%

10

41.01.05.04a

Sonstiges Gebiisch trocken-
warmer Standorte (inkl. Be-
senginster-Gebiisch)

1.386

<1%

16

41.01.04.02

Sonstige Gebusche frischer
Standorte

16.195

1,0%

13

41.02.02M/A

Feldgehdlz frischer Stand-
orte

16.038

1%

14/17

3-V

41.03.03)/M

Sonstige Hecken (insbeson-
dere auf ebenerdigen Rai-
nen oder Béschungen)

43.931

2,7%

12/16

41.04)/M

Gehdlzanpflanzungen und
Hecken aus tiberwiegend
nicht autochthonen Arten

7.113

<1%

8/11

41.05.02M

Kopfbaum/Kopfbaumreihe
— mittlere Auspragung

101

<1%

15

41.05a)/M/A

Einzelbdume, Baumreihen
und Baumgruppen aus
Uberwiegend autochtonen
Arten

10.835

<1%

11/15/18

41.05bJ/M

Einzelbdume, Baumreihen
und Baumgruppen aus
Uiberwiegend nicht autoch-
thonen Arten (mit Aus-
nahme von Kopfbaumen,
Alleen, Obst- und Nussbau-
men)

1.002

<1%

8/11

41.06.01J

Streuobstbestand mit jun-
gem Baumbestand

1.147

<1%

12

42.02

Rubus-Gestriippe und -Vor-
méntel

1.633

<1%

12

3-V

42.03.02

Vorwald frischer Standorte

69.480

4,3%

13

42.03.03

Vorwald trocken-warmer
Standorte

811

<1%

13
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. Flache | Anteil §30 Rote Liste Sta-
BKompV-Nr. Biotoptyp BkompV m?3 | [%] LRT ‘ BNatSchG ‘ WP BKompV tus
Buchen (misch-) walder fri- teilw
43.07.05M/A scher, basenreicher Stand- | 189.435| 11,7% ’ 18/21 \Y
orte 9130
43.00m/p | RUDTISCINOIZIOTSKE €in- | 57 054 | 91,596 11/13/16
eimischer Baumarten
44.04)/M Ngdel(misch)forste einhei- 81.794| 5.1% /11
mischer Baumarten
Nadel(misch)forste einge-
44.05] fuhrter Baumarten — junge 444 | <1% 6
Auspragung
Brachflachen ohne wesent-
51.04a.02 liche Anteile struktur-/ar- 1.422| <1% 7
tenreicher Auspragung
Extensiv gepflegte Parkan-
51.06a.02.02 lage ohne alten Baumbe- 86.483| 5,3% 13
stand
Kleingartenanlagen, Grabe-
51.08a.01 land, Gérten und private 1.460| <1% 11
Griinflachen, strukturreich
Kleingartenanlagen, Grabe-
51.08a.02 land, Gérten und private 4.169| <1% 7
Griinflachen, strukturarm
51.11a.01 Sportrasenplatz 16.387 | 1,0% 7
Unbefestigte Stralle/Feld-
5201.04a | UNdForstwegbzw. Ver- 7.084| <1% 3
kehrsweg mit wasserge-
bundener Decke
52 02.01a Versiegelter oder sonstiger 1154| <1% 0
gepflasterter Weg
Geschotterter Weg oder
52.02.04a Weg mit wassergebunde- 26.589 | 1,6% 4
ner Decke
52.02.06 Unbefestigter Weg 18.322| 1,1% 10 2-3
Versiegelter Platz oder
52.03.01 sonstiger gepflasterter 184.397 | 11,4% 0
Platz
52 03.02 Teilbefgstigter Platz (z. B. 5081| <1% 3
Rasengitter)
Platz mit geschottertem
Belag oder wassergebun-
52.03.03a dener Decke (z. B. Aschen- 10.484) <1% 4
sportplatz)
52.04.01 Gleiskorper 17.990| 1,1% 1
52.04.06a Sonstige Verkehrsanlagen 12| <1% 0
Gebdude — Alt bzw. traditi-
53.01.07a.01 onelle Bauweise (genutzt) 152 | <1% 11
oder verfallen (ungenutzt)
Industrie- und Gewerbefl&-
53.01.14a che inkl. typischen Freirdu- | 110.099 | 6,8% 2
men
Historische Einzelge-
53.01.18a.01 baude/-gehofte 1.063| <1% 10
53.01.184.02 Son.s.tige Einzelgebaude/- aal <1 5
gehofte

Bei der Aktualisierung der Biotopkartierung im Jahr 2024 wurden in geringem Umfang Verédnderungen gegentiber
dem Zustand von 2022 festgestellt. Diese waren das Ergebnis von

e Rodungen und Kahlschlagen vor allem als Folge der Trockenheit der letzten Jahre,
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e  Sukzession, Wachstum meist von Geholzen, wodurch teilweise Einstufungsgrenzen tberschritten wur-
den,
e sonstige Griinde wie gednderte Pflege-, oder kleinere Bau- und Wartungsmafinahmen.

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 (2) BNatSchG

Die gesetzlich geschuitzten Biotope nach § 30 (2) BNatSchG werden in der ,,Bestandskarte Biotope* zum LBP ge-
sondert dargestellt. Dabei wird unterschieden, ob eine Flache vollstandig gesetzlich geschitzt ist oder nur teil-
weise. Magerrasen kommen im Gebiet regelméfiig eng verzahnt mit nicht gesetzlich geschiitzten Biotopen vor,
dort wurden Komplex-Biotope aufgenommen. Alle geschiitzten Biotope, die durch das Vorhaben in Anspruch
genommen werden, sind zudem in der Konfliktkarte im Anhang verzeichnet.

Im Planungsgebiet kommen in jedem der 12 Planungsfelder sowie im Niemandsland nach § 30 (2) BNatSchG
gesetzlich geschiitzte Biotoptypen vor.

GemaR § BNatSchG 30 (2) gesetzlich geschiitzt sind folgende im Projektgebiet vorkommende BKompV-Biotopty-
pen:
e 34.02a Halbtrockenrasen, beweidet oder geméaht
e 34.02b Halbtrockenrasen, brachgefallen bzw. ungenutzt
e 34.04.03.01a Ausdauernde Sandtrockenrasen mit weitgehend geschlossener Narbe, beweidet oder
gemaht
e 34.04.03.03 Sandtrockenrasen und Silbergrasfluren, ungenutzt.

Fir die gem. 8 30 BNatSchG geschiitzten Biotope besteht eine Wiederherstellungspflicht (= funktionales Aus-
gleichsgebot).

In der N&he des Planungsgebietes sind die kalkreichen Flugsande als Binnendiinen verdichtet, sie fallen als ,,Of-
fene Binnendlinen* gemaR 8 30 (2) BNatSchG unter den gesetzlichen Schutz. Im Planungsgebiet selbst gibt es
jedoch keine offenen Binnendiinen mehr, da alle Standorte baulich bzw. durch den militarischen Ubungsbetrieb
veréndert sind. Ebenso sind keine Sandkiefernwélder trockenwarmer Standorte auskartiert, da die vorhandenen
Nadelmischforste stark forstlich Giberpragt sind.

Insgesamt wurden ca. 5,3 ha geschitzte Biotope identifiziert, was einem Anteil an der Gesamtflache des Pla-
nungsgebietes von 3,3 % entspricht.

Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie

Die Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie werden in der Bestandskarte zum LBP sowie in der Konfliktkarte eben-
falls gesondert dargestellt.

Identifizierte Lebensraumtypen im Projektgebiet sind:

o Kalk-(Halb-)Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien des LRT 6210
e Subkontinentale basenreiche Sandrasen des LRT 6120*
e Waldmeister-Buchenwald des LRT 9130

Das Vorkommen der Kalkmagerrasen des Lebensraumtyps 6210 beschrankt sich auf die Planungsfelder 5 und 8,
weitere Vorkommen befinden sich im westlichen Niemandsland sowie im dufersten Stdwesten des PF12. Die
prioritdren subkontinentalen basenreichen Sandrasen des prioritéren LRT 6120* (gekennzeichnet mit einem
Sternchen) kommen nur im Planungsfeld 5 sowie im Stiden des Niemandslandes und im Stidosten des PF12 vor.

Das Hauptvorkommen der Waldmeister-Buchenwalder des LRT 9130 liegt in den Planungsfeldern 1 und 2, kleine
Vorkommen in den Planungsfeldern 5 und 7.

Die Gesamtflache der FFH-Lebensraumtypen betrégt ca. 8,76 ha oder 5,4% des Planungsgebietes.
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Geschiitzte und geféhrdete Pflanzenarten sowie Pflanzenarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
Insgesamt 41 Pflanzenarten, die im Planungsgebiet gefunden wurden, gelten in Hessen und/oder Deutschland
mindestens als gefahrdet und stehen deshalb auf der Roten Liste. 6 Pflanzenarten sind in Hessen, der Region
Stdwest Hessens und/oder in Deutschland stark geféhrdet, eine Art (Kreuz-Enzian) ist in der Region Stidwest
sogar vom Aussterben bedroht. Insgesamt 9 Arten sind besonders geschiitzt, zwei Orchideenarten sind nach
der EU-Verordnung EG 338/97 geschitzt (s. Tab. 6). Die gefahrdeten Pflanzenarten werden in der Bestands-

karte Biotope zum LBP dargestellt, sie sind dort mit dem Kiirzel aus Tab. 6 gekennzeichnet.

Innerhalb des Projektgebietes wurden keine Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie nachgewiesen.

Tabelle 6: Im Projektgebiet nachgewiesene gefahrdete und geschitzte Gefalpflanzenarten.

Erlauterung: D - Deutschland, HE - Hessen, HE-SW - Region SW in Hessen; * = ungeféhrdet; V = Vorwarnliste; Rote Liste: 3 = gefahrdet; 2 =
stark gefahrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; !! = besonders hohe Verantwortung fir Schutz und Erhaltung; ! = hohe Verantwortung fir
Schutz und Erhaltung; § = besonders geschiitzt nach BNatSchG; B = Schutz nach BArtSchV, EU-VO B - Schutz nach EG 338/97 Anhang B.

GefaRpflanzen Rote Listen Schutz Vorkommen
Wissenschaftlicher  Deutscher Name EG  Planungsfel-
Name BNat BArt- | 338/ der,
SchG  SchVv 97 Konflikt
Aciarv | Acinos arvensis Gewdhnlicher Stein-| V * NL
quendel
Air pra | Aira praecox Friihe Haferschmiele \Y% 2 4,10
Aju cha | Ajuga chamaepitys | Gelber Giinsel 2 2 8 B 5
Aju gen | Ajuga genevensis | Genfer Gunsel \Y \Y 12,13, NL
Aly aly | Alyssum alyssoides | Kelch-Steinkraut 3 \Y 11,12, NL
Aqui | Aquilegia vulgaris | Gewohnliche Akelei v * NL
vul
Asp cyn | Asperula cynan- Hugel-Meier \Y \Y 8,9, 10,12
chica
Berb Berberis Gewdhnliche * * alle PF und
vul vulgaris Berberitze NL
Bri Briza media Gewdhnliches * v 8
med Zittergras
Car car | Carex caryophyllea | Friihlings-Segge \Y * 10, 12, NL
Car eri | Carex ericetorum Heide-Segge 3 3 5,8, 9, NL
Cep Cephalanthera Rotes v 3 8 EU- 5,6, 10
rub rubra Waldvdglein VOB
Cyn off | Cynoglossum offi- | Echte \Y * NL
cinale Hundszunge
Dia car | Dianthus Karthéuser-Nelke \Y% \% 8 B NL
carthusianorum
Dia del | Dianthus deltoides | Heide-Nelke \ Vv 8§ B 58
Euph | Euphorbia Steppen- 3 2 NL
seg seguieriana Wolfsmilch
Gen Gentiana cruciata | Kreuz-Enzian 2 2! 8§ B 58
cru
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GeféaRpflanzen Rote Listen Schutz ‘ Vorkommen
Kirzel  Wissenschaftlicher Deutscher Name EG  Planungsfel-
Name BNat BArt- | 338/ der,
HE HE-SW SchG  SchVv 97 Konflikt
Hel Helianthemum Gewdhnliches  Son- 3 \Y 3 5,8
num nummularium nenrdschen
subsp. nummula-
rium
Hel Helianthemum Dunkles \Y \Y \Y NL
num nummularium Sonnenrdschen
obs subsp. obscurum
Hel are | Helichrysum Sand- 3 V! \ § B 2,4,5,6,7,
arenarium Strohblume 10, NL
Him hir | Himantoglossum Bocks- * * * 8§ B EU- 2,8
hircinum Riemenzunge VOB
Hip Hippocrepis Hufeisenklee \Y \Y * alle PF, NL
com comosa
Jun Juniperus Gewdohnlicher \Y \Y 3 11
com communis Wacholder
Koe Koeleria Zierliches \Y \Y% * 10
mac macrantha Schillergras
Mus Muscari Schopf-Tréaubel 3 3 3 § B NL
com comosum
Poly Polygala Schopf- \Y \Y 3 NL
como | comosa Kreuzblimchen
Poly Polygala Gewdhnliches Kreuz- \Y * * 12, NL
vulg vulgaris bliimchen
Pol Polygonatum Duftende \Y * * NL
odor odoratum Weillwurz
Prun Prunella grandiflora | Grof3e Braunelle \Y% \Y% 3 12
gran
Sca can | Scabiosa canescens | Graue Skabiose 3N 3 3 9
Sil con | Silene conica Kegel-Leimkraut 3 3,59
Sil nut | Silene nutans Nickendes Leimkraut * * 3 5,10
Siloti | Silene otites Ohrloffel-Leimkraut 3 3 3 2, NL
Starec | Stachys recta Aufrechter Ziest \Y \Y 3 8
Sti pen | Stipa pennata Echtes Federgras 3 3 3 § B 9,NL
Tar laci | Taraxacum Geschlitztblattriger ! * * NL
lacistophyllum Lowenzahn
Tees Teesdalia nudicau- | Bauernsenf * 3 * 12
nud lis
Thy ser | Thymus serpyllum | Sand-Thymian \Y 3 3 NL
Vic lath | Vicia lathyroides Platterbsen-Wicke V! \Y * NL
Vio rup | Viola rupestris Sand-Veilchen 2 3 3 5,8
Vio tri | Viola tricolor Wildes * \Y 3 NL
Stiefmitterchen
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Fir Erhaltung und Schutz der Grauen Skabiose (Scabiosa canescens) hat sowohl Deutschland als auch Hessen
eine besonders hohe Verantwortung, fir den Erhalt der Platterbsen-Wicke (Vicia lathyroides) besteht eine hohe
Verantwortlichkeit Deutschlands. Fir den Erhalt des Echten Federgrases (Stipa pennata) ist eine erhohte Verant-
wortung zu vermuten, die Datenlage ist z. Zt. noch ungeniigend. Fir Erhaltung und Schutz der Sand-Strohblume
(Helichrysum arenarium) und des Kreuz-Enzians (Gentiana cruciata) besitzt Hessen eine besondere Verantwor-
tung.

Der groiite Teil der gefahrdeten und geschiutzten Gefél3pflanzenarten im Projektgebiet benétigt nahrstoffarme,
tiberwiegend kalk- und basenreiche Standorte. Viele der Arten kommen auf Sandstandorten vor und haben ihren
Verbreitungsschwerpunkt in verschieden Magerrasentypen. Ein weiterer Schwerpunkt der Arten besteht in na-
turnahen Kiefernwaldern und ihren Sdumen auf basenreichen Flugsanden.

Vorbelastung

Bezuglich der bestehenden Vorbelastungen ist im Planungsgebiet zu differenzieren zwischen der baulich stark
veranderten und militarisch genutzten Nordhalfte und der lediglich forstlich genutzten Siidhélfte (,,Niemands-
land“) des Areals. Diese Teilung hat Auswirkungen insbesondere auf die Intensitdt von Stoffeintrdgen und struk-
turellen Veranderungen.

Als Vorbelastung ist zunéchst die Uberbauung und Versiegelung groRer Flachen innerhalb des Kasernengelandes
zu nennen. Stoffeintrége in Form von Abgasen und Betriebsmitteln wie Schmier- und Kuhlfliissigkeiten sowie
Reifen- und Bremsenabrieb resultieren insbesondere aus Nutzung, Lagerung und sonstigem Umgang mit Fahr-
zeugen und militérischem Gerét und treten vorwiegend kleinrdumig im Bereich der entsprechend genutzten Fl&-
chen auf. Daneben besteht eine allgemeine und groRflachige Vorbelastung durch den Eintrag von Schad- und
Nahrstoffen aus der Luft. Insbesondere der durch Verkehr und Industrie bedingte Eintrag von reaktiven Stick-
stoffverbindungen begiinstigt das Vordringen konkurrenzkréftiger Stérzeiger wie Brombeeren (Rubus fruticosus
agg.), Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Spatbliihender Traubenkirsche (Prunus serotina) oder Driisigem
Gotterbaum (Ailanthus altissima). Daneben stellen auch mechanische Einwirkungen auf den Boden und die Pflan-
zendecke durch das Befahren mit Fahrzeugen und schwerem Gerat, die teilweise zur Zerstérung der Pflanzende-
cke und zur Verdichtung des Oberbodens fiihren, eine Vorbelastung dar. Es treten jedoch auch wertvolle Pflan-
zengesellschaften im Gebiet auf, die von solchen Stérungen profitieren knnen.

Das Projektgebiet ist mit 28 Arten reich an Neophyten. Der Gotterbaum ist die einzige invasive Art im Projektge-
biet, die auf der EU-Liste gelistet wird. Darlber hinaus treten fiinf Arten der Managementliste der naturschutz-
fachlichen Invasivitdtsbewertung der Gefa3pflanzen in Deutschland auf (NEHRING et al 2013). Dies sind der Dri-
sige Gotterbaum (Ailanthus altissima), der Japanische Fligelkn6terich (Fallopia japonica), die Spatbliihende
Traubenkirsche (Prunus serotina ), die Kanadische Goldrute (Solidago canadensis) und der Gewdhnlicher Flieder
(Syringa vulgaris). Uberdies wurden drei Arten der Handlungsliste gefunden: die BeifuR-Ambrosie (Ambrosia ar-
temisiifolia), der Gewdhnliche Sommerflieder (Buddleja davidii) und die Amerikanische Kermesbeere (Phytolacca
americana).

Die Walder im Planungsgebiet sind stark forstlich tiberpragt, und es treten teilweise biotopfremde Geholzarten
wie die Gemeine Fichte (Picea abies), Stechfichte (P. pungens) oder die Waldkiefer (Pinus sylvestris) und neophy-
tische Gehdlze auf wie Zwergmispel-Arten (Cotoneaster spec.), Mahonie (Mahonia aquifolium), Spéatbliihende
Traubenkirsche (Prunus serotina), Robinie (Robinia pseudoacacia) und z.T. auch der invasive Driisige Gotterbaum
(Ailanthus altissima) sowie Kanadische Pappel (Populus x canadensis) und Sommerflieder (Buddleja davidii). Dar-
tiber hinaus kommen Stérzeiger wie Kanadische Goldrute (Solidago canadensis), Kanadisches Berufkraut (Conyza
canadensis), Schmalblattriger Doppelsame (Diplotaxis tenuifolia), Schmalblattriges Greiskraut (Senecio inaequi-
dens), Friihlings-Greiskraut (S. vernalis) insbesondere auf stark gestérten Standorten wie Schlagfluren und den
grofRflachigen kalamitatsbedingten Kahlschldgen im Siiden des Planungsgebietes vor, wo teilweise auch das
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Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) artenarme Dominanzbestande ausbildet. Durch die anhaltende Diirre der
letzten Jahre sind die Waldbesténde teilweise stark geschadigt oder teilweise bereits abgangig.

Zu den fiir die Region typischen wertvollen Offenlandbiotopen z&hlen unter anderem offene Binnendiinen. Die-
ser Typ kommt jedoch im Planungsgebiet nicht mehr vor, da alle Standorte baulich bzw. durch den militarischen
Ubungsbetrieb verandert sind.

Bedeutungseinstufung und Empfindlichkeit

Nur etwa 1,6 % der Biotoptypenflache sind im Planungsgebiet als sehr hochwertig zu bewerten. Hier sind die
Magerrasen einzuordnen, die in verschiedenen Auspragungen auftreten und nach 8 30 BNatSchG geschiitzt sind.
Die Magerrasen basenreicher Standorte (BKompV-Nr. 34.02a, Lebensraum der FFH-Richtlinie (LRT) 6210) sowie
die basenreichen, subkontinentalen Sandtrockenrasen (BKompV-Nr. 34.04.03.01a, LRT 6120*) werden auf der
Roten Liste der Biotoptypen Deutschlands (FINck et al. 2017) als von vollstdndiger Vernichtung bedroht bis stark
geféhrdet (RL 1-2) gefuihrt. Die meisten der im Planungsgebiet festgestellten Pflanzenarten, die in den Roten
Listen Hessens und Deutschlands gefiihrt wurden, wurden in den Magerrasenbiotopen festgestellt.

Als hochwertig sind Biotope verschiedenen Typs einzustufen. Zu nennen sind hier die artenreichen Saumstruk-
turen (BKV-Nr. 39.03.01a, b), die insgesamt uber 2 ha der Gesamtflache einnehmen und zu den Magerrasen
vermitteln, sowie die natiirlichen/naturnahen Waldgesellschaften. Im Planungsgebiet nimmt hier der mesophile
Buchenwald (BKV-Nr. 43.07.05M und 43.07.05A, teilweise LRT 9130) mit ca. 12,8% den groRten Flachenanteil in
dieser Bewertungskategorie ein. Im Osten der Kaserne befinden sich altere, relativ groRflachige Buchenwaldbe-
stdnde. Zu den hochwertigen Biotoptypen zéhlen als weitere Gehdlzstrukturen alte Baumgruppen und Einzel-
bdume (41.05aA) sowie Laubmischholzforste einheimischer Baumarten (43.09A) und Hecken (41.03.03M). Ins-
besondere die Gehdlze strukturieren das Planungsgebiet und stellen einen nennenswerten Lebensraum fir die
Avifauna dar. Weitere hochwertige Biotope sind ausdauernde Sandtrockenrasen (34.04.03.03) und brachgefal-
lene Halbtrockenrasen (34.02b).

Etwa 50 % des Planungsgebietes werden von Biotoptypen mittlerer Bedeutung eingenommen. Einen sehr hohen
Flachenanteil nehmen Mischwalder aus Laub- und Nadelbaumarten ein (ca. 39%). Zum Teil wurden einige &ltere
Buchen als Uberhalter und Habitatbaume in den stark durchforsteten Bestianden belassen, die als hochwertig
bewertet wurden. Zu der mittleren Kategorie zahlen auch Sukzessionsflachen im Wald: Vorwald, Kalamitats- und
Windwurfflachen, Kahlschldge und Lichtungen, aber auch junge Nadelmisch- und &ltere Laub- und Nadel
(misch)holzforste. Ferner sind von mittlerer Bedeutung extensiv genutzte Rasen, jiingere, bzw. mittelalte Einzel-
bdume und Baumgruppen, strukturreiche Hausgarten, bewachsene Wege und ihre Sdume sowie Feldgehdlze .

Rund 28 % des Planungsgebiets weisen eine nur geringe oder sehr geringe Bedeutung auf. Hierunter fallen tiber-
wiegend Verkehrswege und Lagerflachen mit unterschiedlichem Versiegelungsgrad, Dachflachen, artenarme
Grinflachen, gartnerisch gepflegte Anlagen und standortfremde Gehdlze.

Die Bedeutung der Biotope ergibt sich nach § 5 Absatz 2 BKompV aus der Einordung in eine von sechs Wertstufen,
deren Grundlage die Wertpunkte sind. Nachfolgend erfolgt die Bewertung der Biotoptypen und ihres Lebens-
raumpotentials fiir Pflanzen nach dem Punktwerteverfahren der Bundeskompensationsverordnung. Als ein wei-
teres Bewertungskriterium wurden die Gefahrdung und Seltenheit der Biotoptypen anhand der Roten Liste
Deutschlands herangezogen (FINck et al. 2017).
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Tabelle 7: Gesamtbewertung und Flachenbilanz (in m2) der Biotoptypen im Planungsgebiet.

Die angegebenen Wertpunkte beziehen sich auf die Durchschnittsauspragung des Biotoptyps und beinhalten keine Auf- und
Abwertungen. Die Zuordnung zu den sechs Wertstufen erfolgt geméaR §5(2) BKompV. Geféhrdungsgrade nach FINCK et al.
(2017): 1=von vollstéandiger Vernichtung bedroht; 2=stark gefahrdet; 3=gefahrdet; V=Vorwarnliste

Gesamtbe- . . Anteil §30
H 1m2
BKV-Nr. und Bezeichnung Flachelm %) BNatSchG

wertung

hervor-
ragend
(22 bis 24
WP)
0%

S ﬁ;ﬂfa Halbtrockenrasen, beweidet oder ge- 20340 13 6210 X 21 12

(19 bis 21
WP) 34.04.03.01a Ausdauernde Sandtrockenrasen
1,6% mit weitgehend geschlossener Narbe, bewei- 6.916| <1 6120* | X 21 1-2

det 0. geméht

41.05aA Einzelbaume, Baumreihen und Baum-
gruppen aus iberwiegend autochthonen Ar- 1557 <1 18 2-3
ten - Alte Auspragung

43.07:05A Buchen(misch)walder frlscher, ba- 82.544| 51 teilw. 18 v
senreicher Standorte — alte Auspragung

9130

34.02b Halbtrockenrasen, brachgefallen bzw.

22317 14 17 1-2
ungenutzt

39.03.01a Krautige und grasige Sdume und
Fluren der offenen Landschaft trocken-war-
mer Standorte mit wertgebenden Merkmalen
z. B. struktur- oder artenreich

19.616| 1,2 17 2-3

41.02.02A Feldgehdlz frischer Standorte 9.444| 0,6

34.04.03.03 Ausdauernde Sandtrockenrasen I
teilweise

mit weitgehend geschlossener Narbe, unge- 3.638| <1 X 16
nutzt 6120*

hoch (16 bis
18 WP)
18,6% 39.03.01b Krautige und grasige Sdume und

Fluren der offenen Landschaft - Frischer bis

nasser Standorte mit wertgebenden Merkma-

len

4311 <1 16 3-V

39.06.01 Trocken-warme Ruderalstandorte

auf Sand-, Kies- und Schotterbdden 4307 <1 16

41.01.05.04a Sonstiges Gebiisch trocken-war-

mer Standorte (inkl. Besenginster-Gebiisch) 1386 <1 16

41.03.03M Sonstige Hecken (insbesondere auf
ebenerdigen Rainen oder Béschungen) — mitt- 43.105| 2,7 16 3-V
lere Auspragung

43.07.05M Buchen(misch)walder frischer, ba-
senreicher Standorte — mittlere Auspragung

106.891| 6,6 9130 16 \Y

43.09A Laub(misch)holzforste einheimischer

Baumarten — Alte Auspragung 2.063| <1 16
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Gesamtbe- . . Anteil §30
H 1m2
BKV-Nr. und Bezeichnung Flachelm %) LRT BNatSchG

wertung

41.05aM Einzelbaume, Baumreihen und
Baumgruppen aus liberwiegend autochtonen 6.796| <1 15 2-3
Arten — mittlere Auspragung
41.05.02IVI“Kopfbaum/Kopfbaumrelhe - mitt- 101l <« 15
lere Auspragung
mittel
(10-15WP) | 41.02.02M Feldgehdlz frischer Standorte 6.594| <1 14 | 3V
52,3% o . . .
34.07b.02 MaRig artenreiche, frische (Mah- 515 <1 13
)Weide
41.01.04.02 Sonstige Gebiische frischer Stand- 16.195| 1.0 13
orte
42.03.02 Vorwald frischer Standorte 69.480| 4,3 13
42.03.03 Vorwald trocken-warmer Standorte 811| <1
43.09M Laub(.mlsch)holzfourste einheimischer 253.168| 15,6 13
Baumarten mittlere Auspragung
51.06a.02.02 Extensiv gepflegte Parkanlage 86.483| 5.3 13
ohne alten Baumbestand
31.01.02 Sich selbst Uiberlassene Stollen,
Schéchte und Bunkerruinen 76421 <1 12
39.06.03 Ruderalstandorte frische bis nasse 1024 <1 12
Ruderalstandorte
41.03.03] Sonstige Hecken (insbesondere auf
ebenerdigen Rainen oder Béschungen) — 826| <1 12
junge Auspragung
41.06.01] Streuobstbestand mit jungem 1147 <1 X 12 1.2
Baumbestand
42.02 Rubus-Gestriippe und -Vorméantel 1.633| <1 12 3-V
43.09] Laub(mlsch)holzfor§te einheimischer 91.853| 57 1
Baumarten — junge Auspragung
44.04M Nadel(misch)forste einheimischer 60.382| 43 1
Baumarten
41.05al Einzelbaume, Baumreihen und Baum-
gruppen aus iberwiegend autochthonen Ar- 2482 <1 11 2-3
ten
51.08a.01 Kleingartenanlagen, Grabeland,
Garten und private Grinflachen, strukturreich 1.460 <1 11
: Omittel ) 41.05bM Einzelbaume, Baumreihen und
10-15WP) | Baumgruppen aus tiberwiegend nicht autoch-
52,3% thonen Arten (mit Ausnahme von Kopfbau- 180 <1 1
men, Alleen, Obst- und Nussbaumen)
41.04M Gehblzanpflanzungen und Hecken aus
Gberwiegend nicht autochthonen Arten 52571 <1 1
53.01.07a.01 Geb&ude — Alt bzw. traditionelle 152 <« 1
Bauweise (genutzt) oder verfallen (ungenutzt)
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Gesamtbe- . . Anteil §30
H 1m2
BKV-Nr. und Bezeichnung Flachelm %) LRT BNatSchG

wertung

39.02 Kahlschlage und Fluren der Lichtungen
(mit Uberwiegend krautiger Vegetation) 177.608| 11 10
39.07 Artenarme Dominanzbesténde von
Poly-Kormonbildnern (z. B. von Adlerfarn oder 26.493| 1,6 10
Landreitgras)
52.02.06 Unbefestigter Weg 18.322| 11 10 2-3
5%.01.18a.01 Historische Einzelgebaude/-ge- 1063| <1 10
hofte
34.08.03 Artenarme, frische Griinlandbrache 1.383| <1 9
44.04]) Nadel(misch)forste einheimischer 12412 77 9
Baumarten
39.03.02 Sonstige krautige und grasige Sdume i
und Fluren der offenen Landschaft 36469 2.3 8 23
41.05bJ Einzelbdume, Baumreihen und Baum-
gruppen aus Uiberwiegend nicht autochthonen 82| « 8
Arten (mit Ausnahme von Kopfbaumen, Al-
leen, Obst- und Nussbaumen)
41.04]) Geholzanpflanzungen und Hecken aus
iib . d nicht autochth Art 1.856 <1l 8
gering Uberwiegend nicht autochthonen Arten
® ;199;\”3) 39.05 Neophyten-Staudenfluren 364 | <1 7
,9%

51.04a.02 Brachflachen ohne wesentliche An- 1422 <1
teile struktur-/artenreicher Auspragung ’
51.08a.02 Kleingartenanlagen, Grabeland, 4169 <1 7
Garten und private Griinflachen, strukturarm ’
51.11a.01 Sportrasenplatz 16.387| 1,0 7
44.05] Nadelmlschfqrste eingefiihrter Baum- aa| < 6
arten — junge Auspragung
24.07.05 Zier- und Loschteich 1.761| <1 5
24.07.08 Offene Wasserriickhaltebecken 2329 <1 5
52.02.04a Geschotterter Weg oder Weg mit 26589| 16 4
wassergebundener Decke
52.03.03a Platz mit geschottertem Belag oder
wassergebundener Decke (z. B. Aschensport- 10.484| <1 4
platz)

sehr gering .

0 awe) | 2LbCemmaty epctkr et || ‘

22,4% g

52.03.02 Teilbefestigter Platz (z. B. Rasengit- 5081 <1 3
ter)
53.91.14a Ind.u§tr|e- und Gewerbeflache inkl. 110.009| 68 5
typischen Freirdumen
53.01.18a.02 Sonstige Einzelgebaude/-gehofte 84| <1 2

PGNU 14.08.2024 75



:: LBIH
UVP-Bericht 111

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

Gesamtbe- . . Anteil §30
H 1m2
BKV-Nr. und Bezeichnung Flachelm %) LRT BNatSchG

wertung

52.04.01 Gleiskdrper 17.990| 11 1
52.02.01a Versiegelter oder sonstiger gepflas- 1154] <1 0
terter Weg

52.03.01 Versiegelter Platz oder sonstiger ge- 184.303| 114 0
pflasterter Platz

52.04.06a Sonstige Verkehrsanlagen 12| <1 0
Summe 1.617.890| 100

1 — Fur Komplexbiotope wurde jeweils die Flache des Biotoptyps als Anteil der Komplexflache berechnet.

Gegenliber einem anlagebedingten oder baubedingten Verlust sind die Biotope entsprechend ihrer Bedeutung
empfindlich. Empfindlich reagieren vor allem hochwertige Biotope, die magere Standorte bevorzugen, gegen-
tiber bau- oder betriebsbedingten Stoffeintrégen.

Gegenliber baubedingten Larm- und Stoffbelastungen sind insbesondere die Biotope mit potenzieller und aktu-
eller faunistischer Habitatfunktion empfindlich. Gegeniber einer sonstigen Stérung durch die Bauarbeiten (Licht,
Betreten angrenzender Habitate) besteht vor allem flr avifaunistische Habitate eine Empfindlichkeit.

.3.3.2 FAUNA

In diesem Schutzgutkapitel werden die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Erfassungen und Bewertungen zu-
sammenfassend dargestellt, die durch PGNU in den Jahren 2021 und 2022 durchgefiihrt wurden. Fiir eine detail-
lierte Darstellung der Ergebnisse und der Bewertungsmethodik s. PGNU 2024b.

Baumhohlen

Innerhalb des MKPK-Geléndes wurden bei der Héhlenbaumkartierung insgesamt 153 potenzielle Habitatbdume
vorgefunden, von denen sich 78 im Eingriffsbereich (PF 1, 2, 7, 12) befinden. Neben Spechthdhlen, Astléchern
und Ausfaulungen treten auch Spalten oder abstehende Rindenbereiche auf, die eine Bedeutung als regelmalig
genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestétte fur Vogel und/oder Fledermé&use besitzen.

Geschiitzte Niststatten von GroRvdgeln wurden im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt. Wespenbussard,
Sperber und Turmfalke traten lediglich als (Nahrungs-)Gast auf, der M&usebussard britet in der Umgebung au-
Rerhalb des Plangebietes.

Detaillierte Angaben zu H6he und GréRe der einzelnen Strukturen sowie Fotos sind dem 6kologischen Gesamt-
bericht (PGNU 2022) zu entnehmen.

Avifauna

Es wurden insgesamt 48 Brutvogelarten innerhalb der MKPK nachgewiesen (Tabelle 8). Die wertgebenden Arten
rekrutieren sich zum einen aus stenotopen Waldarten, die aus den umliegenden Waldern bis in die bewaldeten
Randbereiche vordringen, Arten lichter Walder sowie Arten des Halboffenlandes.
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Im Plangebiet treten insgesamt acht Brutvogelarten mit einem ungtinstig-schlechten (,,rot*) Erhaltungszustand
(EHZ) auf: Stockente, Turkentaube, Waldlaubsanger (Teilsiedler), Weidenmeise, Gartenrotschwanz, Girlitz, Stieg-
litz und Bluth&nfling. Der ebenfalls mit einem ,,roten” EHZ gelistete Grauspecht ist ein Teilsiedler, dessen Revier-
zentrum auf3erhalb der MKPK (in den ausgedehnten Wéldern weiter dstlich) zu vermuten ist.

Weiterhin wurden Reviere von sechs Arten mit einem unguinstig-unzureichenden (,,gelb*) EHZ im Plangebiet fest-
gestellt. Hierbei handelt es sich um Fitis (5 Rev.), Grunfink, Heckenbraunelle, Haubenmeise, Star (18 Rev.) und
Turmfalke.

Gefahrdete Arten der Roten Liste, die einen giinstigen EHZ in Hessen aufweisen, sind Trauerschnépper (RLD 3, 2
Rev.) und Grauschnépper (RLD V, 3Rev.). Die Arten Schwarzspecht und Waldkauz sind ebenfalls Teilsiedler, deren
Revierzentren insbesondere siidlich der MKPK bestehen.

Typische Geb&udebewohner, wie Haussperling, Mehlschwalbe oder Mauersegler fehlen auf dem Kasernenge-
lande vollstandig.

Im Rahmen der Brutvogelerfassung 2021 auf den sudlich angrenzenden Flachen ,,Niemandsland“ und NATO-
Tanklager sowie der nordlichen Flache zwischen der Kaserne und der B 3 im Nordwesten, zur Ermittlung einer
Eignung als CEF-MalRnahmenflachen, wurden insgesamt vier Brutvogelarten mit einem ungunstig-unzureichen-
den EHZ und zwei Arten mit einem ungiinstig-schlechten EHZ nachgewiesen. Im NATO-Tanklager treten neben
dem Revier des Schwarzspechtes die Arten Trauerschnapper, Hohltaube (EHZ griin), Stieglitz (EHZ rot), M&use-
bussard und Star (EHZ gelb) auf. Im Niemandsland weisen Star (8 Reviere), Kleinspecht und Pirol einen gelben
EHZ auf. Erwahnung verdienen auf’erdem Trauerschndpper (4 Reviere) und Hohltaube (1 Revier). Weiterhin tritt
sudwestlich des Niemandslands der Wendehals (EHZ rot) auf. In 2023 erfolgte im Stidteil des Niemandslands eine
erfolgreiche Brut des Wiedehopfs (EHZ rot).

Auf der potenziellen CEF-MaRnahmenflache im Nordwesten wurde als einzige wertgebende Art der Star mit ei-
nem Revier nachgewiesen.

Geschuiitzte Niststatten von Grofivogeln wurden im direkten Eingriffsbereich nicht nachgewiesen. Bei der Baum-
héhlenkartierung wurden insgesamt 153 potenzielle Habitatbdume gefunden, von denen sich 78 innerhalb der
Eingriffsflachen in PF 1, 2, 7 und 12 befinden.

Tabelle 8: Artenliste der nachgewiesenen Vogel
Status: B = Brutvogel, BV = Brutverdacht, R = Revier, G = Gastvogel, DZ = Durchztigler, Ug = Umgebung, * = mdl. Mitt.

VﬁgE| Rote Listen Schutz

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | Kurzel | BRD | HE (EL;) ES::/ V;cLh- 335597 87
Aaskrahe Corvus corone (LINNE, 1758) B Rk b
Amsel Turdus merula (LINNE, 1758) B A b
Bachstelze Motacilla alba (LINNE, 1758) B Ba b
Blaumeise Cyanistes caeruleus (LINNE, 1758) B Bm b
Bluthénfling Carduelis cannabina (LINNE, 1758) R Ha 3 b
Buchfink Fringilla coelebs (LINNE, 1758) R B b
Buntspecht Dendrocopos major (LINNE, 1758) R Bs b
Eichelhaher Garrulus glandarius (LINNE, 1758) B Ei b
Elster Pica pica (LINNE, 1758) G E b
Fitis Phylloscopus trochilus (LINNE, 1758) R F b
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla (BREHM, 1820) BV Gb b
Gartengrasmiicke Sylvia borin (BODDAERT, 1783) BV Gg b
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus (LINNE, 1758) R Gr Vv 4(2) b
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Vf)gE| Rote Listen Schutz

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | Kirzel | BRD (EL;) ECAK/ VicLh- 332(;97 87
Girlitz Serinus serinus (LINNE, 1766) R Gi b
Grauschnapper Muscicapa striata (PALLAS, 1764) B Gs Vv b
Grauspecht Picus canus (GMELIN, 1788) R Gsp 8§ | S
Grunfink Carduelis chloris (LINNE, 1758) BV Gf b
Grinspecht Picus viridis (LINNE, 1758) R Gu 8§ S
Haubenmeise Lophophanes cristatus (LINNE, 1758) B Hm “ (VU) b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros (GMELIN, 1774) B Hr b
Heckenbraunelle Prunella modularis (LINNE, 1758) BV He b
Heidelerche Lullula arborea (LINNE, 1758) Dz Hei Vv 88 | S
Hohltaube Columba oenas (LINNE, 1758) G Hot 4(2) b
KernbeiRer Coccothraustes  coccothraustes (L., G Kb b

1758)
Kleiber Sitta europaea (LINNE, 1758) B KI b
Kleinspecht Dryobates minor (LINNE, 1758) R Ks Vv b
Kohlmeise Parus major (LINNE, 1758) B K b
Kolkrabe Corvus corax (LINNE, 1758) G Kra b
Mausebussard Buteo buteo (LINNE, 1758) B Ug Mb A S
Misteldrossel Turdus viscivorus (LINNE, 1758) R md b
Mittelspecht Dendrocoptes medius (LINNE, 1758) R Msp 8§ | S
Maonchsgrasmiicke Sylvia atricapilla (LINNE, 1758) R Mg b
Nachtigall Luscinia megarhynchos (BREHM, 1831) R N b
Neuntdter Lanius collurio (LINNE, 1758) B Nt | b
Pirol Oriolus oriolus (LINNE, 1758) R Ug P Vv b
Ringeltaube Columba palumbus (LINNE, 1758) B Rt b
Rotkehlchen Erithacus rubecula (LINNE, 1758) R R b
Schwanzmeise Aegithalos caudatus (LINNE, 1758) BV Sm b
Schwarzspecht Dryocopus martius (LINNE, 1758) R Ssp 8§ | S
Singdrossel Turdus philomelos (BREHM, 1831) R Sd b
Sommergoldhahnchen | Regulus ignicapilla (TEMMINCK, 1820) BV Sg b
Sperber Accipiter nisus (LINNE,1758) G Sp A s
Star Sturnus vulgaris (LINNE, 1758) B S 3 b
Stieglitz Carduelis carduelis (LINNE, 1758) R Sti b
Stockente Anas platyrhynchos (LINNE, 1758) BV Sto b
Sumpfmeise Poecile palustris (LINNE, 1758) BV Sum b
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca (PALLAS, 1764) B Ts 3 b
Turkentaube igr;g)topelia decaocto (FRIVALDSZKY, B Tt b
Turmfalke Falco tinnunculus (LINNE, 1758) G Tf A S
Wacholderdrossel Turdus pilaris (LINNE, 1758) G wd (VU) b
Waldkauz Strix aluco (LINNE, 1758) Wz A s
Waldlaubsénger El;gl:lg;)scopus sibilatrix ~ (BECHSTEIN, BV Wis b
Weidenmeise Eg;u;) montanus (C. V. BALDENSTEIN, BV Wm (V) b
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VﬁgE| Rote Listen Schutz

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status | Kurzel | BRD | HE (i% ECA}:;[/ V?;I:_h- 335397 87
Wendehals Jynx torquilla (LINNE, 1758) BV Wh 2 8§ 4(2) S
Wespenbussard Pernis apivorus (LINNE, 1758) G Wsh 3 | A S
Wiedehopf Upupa epops (LINNE, 1758) BUg* | Who 3 8§ I s
Zaunkonig Troglodytes troglodytes (LINNE, 1758) R Z b
Zilpzalp Phylloscopus collybita (VIEILLOT, 1817) R Zi b

Fledermause

Als Saugetierarten des Anhang Il und/oder IV der FFH-Richtlinie wurden insgesamt zehn Fledermausarten im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Hierbei handelt es sich um die Arten Breitflligelfledermaus (Eptesicus sero-
tinus), Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri), Mausohr (Myotis myotis), Wasserfle-
dermaus (Myotis daubentoni), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygma-
eus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) sowie um die
Schwesternarten Braunes / Graues Langohr (Plecotus auritus / austriacus). Weiterhin wurden Rufe verortet, die
aufgrund unzureichender Qualitat bzw. unvollsténdiger Aufnahmen nicht eindeutig auf Gattungs- und Artniveau
bestimmt werden konnten und lediglich den Rufgruppen Nyctaloid, Myotis und kleine/mittlere Myotis zugeord-
net wurden.

Die Artverteilung ist stark durch die Ausstattung des Untersuchungsgebietes mit Siedlungscharakter und kleinen
Waldbereichen gepragt. So wird der grofite Anteil von der synanthrop lebenden Zwergfledermaus und den
Nyctaloid-Arten Abendsegler, Kleinabendsegler und Breitfligelfledermaus gestellt.

Durch die akustische und visuelle Erfassung jagender und schwarmender Tiere wurden regelméfig aufgesuchte
Jagdhabitate, Transferrouten und Quartierstandorte nachgewiesen. Von den vorkommenden Arten beziehen
Zwergfledermaus und Breitfligelfledermaus Quartiere an den Geb&uden. Von besonderer Bedeutung ist das
Vorkommen eines Wochenstubenquartiers am Geb&ude 002 sowie das Vorkommen eines Winterquartiers der
Zwergfledermaus im Bunker Nr. 230. Weitere Einzelquartiere befinden sich flachendeckend auf dem gesamten
Gelénde der MKPK. Die Baumhohlenstrukturen stellen weiteren Arten, wie Abendsegler und Kleinabendsegler,
Quartiermdglichkeiten. RegelmaRig genutzte Wochenstubenquartiere typischer Waldarten sind im Hinblick auf
die Ergebnisse der durchgefiihrten Netzféange jedoch nicht bestatigt. Es wurden lediglich laktierende Kleinabend-
segler gefangen und besendert, dessen Quartiere in den Waldbereichen 6stlich der B3 lokalisiert wurden.

Tabelle 9: Artenliste der nachgewiesenen Flederméuse

Sauger Rote Listen Schutz

BArt | FFH- EG 8§
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kurzel | BRD | HE EU | Schv RL |338/97| 7
Fledermé&use
Mausohr Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797) Mmyo LC I, v s
Wasserfledermaus Myotis daubentonii (LEISLER, 1819) Mdau LC 1% s
Fransenfledermaus Myotis nattereri (KUHL, 1818) Mnat LC v s
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774) Ppip LC % s
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii (KEYSER. & BLAS., 1839) | Pnat 2 LC v s
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus (LEACH., 1825) Ppyg ? LC 1% s
Abendsegler Nyctalus noctula (SCHREBER, 1774) Nnoc LC 1% s
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri (KUHL, 1818) Nlei LC \Y S
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus (SCHREBER, 1774) Eser LC % s
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Sauger Rote Listen Schutz

BArt | FFH- EG 8
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kurzel | BRD | HE EU SchV RL |338/97| 7
Braunes Langohr/ Plecotus auritus (LINNE, 1758) Paur LC Y s
Graues Langohr Plecotus austriacus (FISCHER, 1829) Paus 2 LC

Sonstige Saugetiere

In allen Haselmaus-Probefldchen wurden keine Hinweise auf die Anwesenheit der Art gefunden. Ein Vorkommen
wird ausgeschlossen.

Zu den besonders geschiitzten S&ugetierarten im UG, die im Rahmen von Zufallsbeobachtungen nachgewiesen
werden konnten, zahlen Eichhérnchen und Maulwurf.

Auf eine gesonderte Bewertung wird verzichtet.

Konfliktanalyse Flederm&use und weitere Saugetiere:

o Kein Konfliktpotenzial bzgl. der Haselmaus

e Transfer- und Jagdgebiet auf dem gesamten Gelande

e Existenz von sowohl geb&ude- wie auch baumbewohnenden Arten — Baumhéhlen- bzw. Gebaude-
kontrollen im Vorfeld von Rodungs-/ bzw. Abrissarbeiten erforderlich

e Nutzung eines Bunkers als Winterquartier

Reptilien

Als weitere Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie wurden die europarechtlich geschiitzten Reptilienarten
Schlingnatter (Coronella austriaca) und Zauneidechse (Lacerta agilis) nachgewiesen. Besonders die Zauneidechse
wurde mit regelmaRiger Stetigkeit in den Rand- und Saumbereichen tiber das gesamte Kasernengeldnde erfasst.
Die Schlingnatter trat in den PF 11 und 9 auf. Weiterhin wurde die national ,,besonders geschiitzte* Blindschlei-
che (Anguis fragilis) nachgewiesen.

Tabelle 10: Artenliste der nachgewiesenen Reptilien

Kriechtiere Rote Listen Schutz

- . . EU | BArt |FFH-| EG §
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kurzel | BRD | HE @7 | sehv | RU [ 338707 7
Zauneidechse Lacerta agilis (LINNE, 1758) ZE V \Y S
Blindschleiche Anguis fragilis (LINNE, 1758) BS § b
Schlingnatter Coronella austriaca (LAURENTI, 1768) SN 3 3 v S
Amphibien

Bei den insgesamt 6 erfassten Amphibienarten handelt es sich um Bergmolch, Teichmolch, Erdkrote, Grasfrosch,
Springfrosch und Teichfrosch. Lediglich der Springfrosch unterliegt hierbei den strengen Schutzbestimmungen
des BNatSchG und wird als Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrt. Der Springfrosch nutzt die Gewésser im
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PF 1 und 10 als Laichhabitat. Alle weiteren funf Arten sind besonders geschitzt, sodass alle im Plangebiet vor-
kommenden Arten im Rahmen der Eingriffsregelung zu berticksichtigen sind.

Tabelle 11: Artenliste der nachgewiesenen Amphibien

Lurche Rote Listen Schutz

- . . EU | BArt | FFH- EG §
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kurzel | BRD | HE @7 | sehv RL 338797 | 7
Bergmolch Ichthyosaura alpestris (LAURENTI, 1768) BM ! § b
Teichmolch Lissotriton vulgaris (LINNE, 1758) ™ § b
Erdkrote Bufo bufo (LINNE, 1758) EK 8§ b
Grasfrosch Rana temporaria (LINNE, 1758) GF § Vv b
Springfrosch Rana dalmatina (Fitzinger in BONAPARTE, 1838) SPF v S
Teichfrosch Pelophylax kl. esculentus (LINNE, 1758) TF § Vv b

Insekten

Tagfalter

Aus der Artengruppe der Tagfalter wurden insgesamt 24 Arten nachgewiesen. Neben einem Vorkommen der
Spanischen Flagge (Euplagia quadripunctaria) (FFH-Anhang Il) im Norden auf PF 9 wurde auch der in Hessen stark

geféhrdete Himmelblaue Blauling erfasst. Weiterhin treten die bundesweit geschitzten Arten Kleiner Feuerfal-
ter, Hauhechel-Blauling, Kaisermantel, Kleiner Perimutterfalter, Kleines Wiesenvdgelchen und Weil3bindiges
Wiesenvdgelchen auf.

Tabelle 12: Artenliste der nachgewiesenen Tagfalterarten

PONL

Tagfalter Rote Listen Schutz
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kurzel | BRD | HE (EZU7) E('::\t/ :_H §§8/97 3
Admiral Vanessa atalanta (LINNE, 1758) VATA
Aurorafalter Anthocharis cardamines (LINNE, 1758) ACAR
C-Falter Nymphalis c-album (LINNE, 1758) NCAL
Distelfalter Vanessa cardui (LINNE, 1758) VCAR
Faulbaum-Blauling Celastrina argiolus (LINNE, 1758) CELA
GroRer Kohl-Weif3ling Pieris brassicae (LINNE, 1758) PBRA
GroRes Ochsenauge Maniola jurtina (LINNE, 1758) MJIUR
Grinader-WeiBling Pieris napi (LINNE, 1758) PNAP
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus (ROTTEMBURG, 1775) | PICA § b
Himmelblauer Blauling z‘;';'g)mmatus bellargus  (ROTTEMBURG, | ooe - | 3 | > § b
Kaisermantel Argynnis paphia (LINNE, 1758) APAP Vv § b
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas (LINNE, 1761) LPHL § b
Kleiner Kohl-WeiRling Pieris rapae (LINNE, 1758) PRAP
Kleiner Perlmutterfalter Issoria lathonia (LINNE, 1758) ILAT § b
Kleiner Sonnenrdschen-Blauling | Aricia agestis (D. & S., 1775) PAGE Vv
Kleines Wiesenvdgelchen Coenonympha pamphilus (LINNE, 1758) CPAM § b
Mauerfuchs Lasiommata megera (LINNE, 1767) LMEG Vv
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Tagfalter Rote Listen Schutz
EU |BArt |FFH-|EG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kurzel | BRD | HE ' 8
(27) | Schv |RL |338/97 (7
Schachbrettfalter Melanargia galathea (LINNE, 1758) MGAL
Schwalbenschwanz Papilio machaon (LINNE, 1758) PMAC Vv § b
Sch kolbi Braun-Dick-
chwarzkoibiger Braun-bick™ | . melicus lineola (OCHSENHEIMER, 1808) | TLIN
kopffalter
Spanische Flagge Euplagia quadripunctaria (PODA, 1761) EQUA 3 § I*
Tagpfauenauge Aglais io (LINNE, 1758) AlO
Waldbrettspiel Pararge aegeria (LINNE, 1758) PAEG
WeiRbindiges Wiesenvégelchen | Coenonympha arcania (LINNE, 1761) CARC Vv § b
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni (LINNE, 1758) GRHA
Heuschrecken

Auf den zahlreichen sandigen und strukturreichen Offenlandhabitaten kommen insgesamt 19 Heuschreckenar-
ten vor. Es dominieren trockenheitsliebende Arten — auf den vegetationsarmen Fliachen v.a. Blaufliigelige Od-
landschrecke (RLH 3), Verkannter Grashipfer (RLH V), Brauner Grashiipfer und Nachtigall-Grashiuipfer. Besonders
bemerkenswert sind die Vorkommen der bestandsbedrohten Italienischen Schénschrecke (RLH 1) und des Step-
pen-Grashupfers (RLD 3). In trocken-warmen Bereichen mit langrasiger Vegetation leben Westliche BeilRschrecke
(RLH 2), Gottesanbeterin, Sichelschrecken und Rote Keulenschrecke. In den Verlandungsbereichen des Riickhal-
tebeckens konnten zudem zwei Dornschrecken-Arten festgestellt werden. An Waldréndern finden sich an-
spruchslose Arten mit Bindung an Vertikalstrukturen, wie Griines Heupferd und Strauchschrecke. Erganzend tre-
ten Arten des Wirtschaftsgriinlands (z.B. Wiesen-Grashupfer) und der Wélder (z.B. Waldgrille) auf.

Tabelle 13: Artenliste der nachgewiesenen Heuschrecken

PGINU

Heusch recken Rote Listen Schutz
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kurzel BRD HE (EZU7) ;’:\t/ :_H E(;B /97 3
Blaufliig. Odlandschrecke Oedipoda caerulescens (LINNE, 1758) OCAE V() 3 § b
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus (THUNBERG, 1815) | CBRU
Europ. Gottesanbeterin Mantis religiosa (LINNE, 1758) MREL
Gemeine Dornschrecke Tetrix undulata (SOWERBY, 1806) TUND
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata (PODA, 1761) PFAL
Gewdhnl. Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera (DE GEER, 1773) | PGRI
Griines Heupferd Tettigonia viridissima (LINNE, 1758) TVIR
Italienische Schénschrecke Calliptamus italicus (LINNE, 1758) CITA 2 1! § b
Nachtigall-Grashipfer Chorthippus biguttulus (LINNE, 1758) CBIG
Punktierte Zartschrecke Leptophyes punctatissima (BOSC, 1792) LPUN
Rote Keulenschrecke Gomphocerippus rufus (LINNE, 1758) GRUF Vv
Sébel-Dornschrecke Tetrix subulata (LINNE, 1761) TSUB Vv
Steppen-Grashipfer Chorthippus vagans (EVERSMANN, 1848) CVAG 3 3
Verkannter Grashupfer Chorthippus mollis (CHARPENTIER, 1825) CMOL Vv
Vierpunkt-Sichelschrecke Phaneroptera nana (FIEBER, 1853) PNAN
Waldgrille Nemobius sylvestris (BOSC, 1792) NSYL !
Westliche BeiRschrecke Platycleis albopunctata (GOEZE, 1778) PALB 2
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Heusch recken Rote Listen Schutz

EU BArt | FFH- | EG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kirzel BRD HE @7 schv |RL | 338707 3
Wiesen-GrashUpfer Chorthippus dorsatus (ZETTERSTEDT, 1821) | CDOR 3
Zweifarbige Beillschrecke Metrioptera bicolor (PHILIPPI, 1830) MBIC 3

Libellen

Das Kasernengeléande und die dort vorhandenen Stillgewésser weisen eine durchschnittliche Libellenzénose auf.
Alle 11 nachgewiesenen Arten zdhlen zum Standardartenspektrum kleiner, pflanzenreicher Teiche. Mit Aus-
nahme der Falkenlibelle gilt keine Art als selten oder gefahrdet.

Tabelle 14: Artenliste der nachgewiesenen Libellen

Libellen Rote Listen Schutz

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kirzel | BRD | HE (5L7J) Eﬁ:\t/ FFH-RL 3 3';(/397 87
Becher-Azurjungfer Enallagma cyathigerum (CHARP., 1840) | ECYA § b
Blaugriine Mosaikjungfer | Aeshna cyanea (MULLER, 1764) ACYA | *! § b
Falkenlibelle Cordulia aenea (LINNE, 1758) CAEN | * Vv § b
Frihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula (SULZER, 1776) PNYM | * § b
GroRe Heidelibelle Sympetrum striolatum SSTR | * § b
GroRe Konigslibelle Anax imperator (LEACH, 1815) AIMP | * § b
GroRe Pechlibelle Ischnura elegans (V. D. LIND., 1820) IELE * § b
GroRer Blaupfeil Orthetrum cancellatum (LINNE, 1758) OCAN § b
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella (LINNE, 1758) CPUE | * § b
Vierfleck Libellula quadrimaculata (LINNE, 1758) LQUA | * § b
Weidenjungfer Lestes viridis (V. D. LIND., 1825) LVIRI § b

Xylobionte Kafer

Die Erfassung des Heldbocks (Cerambyx cerdo, FFH-Anh. Il und IV) ergab den Nachweis eines Brutbaums an der
Stidgrenze im PF 8. Hier konnten die charakteristischen Bohrgénge der Larven nachgewiesen werden. Alle Gbri-
gen kontrollierten Alteichen erwiesen sich nicht als besiedelt.

Ein Vorkommen des Eremit (Osmoderma eremita, FFH-RL Anhang Il & IV) besteht im Untersuchungsgebiet nicht,

da keine Uraltbdume vorkommen, die entsprechend dimensionierte Mulmhohlen aufweisen, um eine Entwick-
lung der Art zu erméglichen.

Tabelle 15: Artenliste der nachgewiesenen Altholzkéfer

PGNU

Kafer Rote Listen Schutz
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kirzel | BRD | HE EU | BAt FFH-RL EG 87
(27) | Schv 338/97
Heldbock Cerambyx cerdo (LINNE, 1758) CCER |1 R n/ v s
14.08.2024 83



EEE
UVP-Bericht === L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

Bewertung

Eine besondere Bedeutung kommt den nachgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschitzter Tierarten
zu. Neben einem Wochenstuben- und Winterquartier der Zwergfledermaus wurden auch Laichgewésser ge-
schitzter Amphibienarten, u.a. Springfrosch und Erdkrote, sowie Habitate von Zauneidechse, Schlingnatter und
Blindschleiche nachgewiesen. Im Studen der MKPK befindet sich dariber hinaus ein Brutbaum des vom Ausster-
ben bedrohten Heldbocks.

Dem Untersuchungsgebiet kann weiterhin eine lokale (bis regionale) Bedeutung fiir die Avifauna zugesprochen
werden. So treten sechs Arten (Stockente, Turkentaube, Waldlaubsénger (Teilsiedler), Weidenmeise, Gartenrot-
schwanz, Girlitz, Stieglitz und Bluth&nfling) mit einem schlechten EHZ im Planungsraum auf. Weitere Arten mit
einem ungunstig-unzureichenden (,,gelben®) Erhaltungszustand sind Fitis (5 Rev.), Grunfink, Heckenbraunelle,
Haubenmeise, Star (18 Rev.) und Turmfalke. Eine herausgehobene Stellung unter den Brutvigeln besitzen zudem
die Teilsiedler Schwarz- und Grauspecht sowie die Brutvdgel Mittelspecht und Neuntdter, die in Anhang | der VS-
RL gefiihrt werden.

Als wertgebende Besonderheit ist dartiber hinaus der Bestand des Himmelblauen Bl&ulings und der Nachweis
der prioritar zu schiitzenden Art des Anh. Il der FFH-RL Spanische Flagge zu erwéhnen. Auch die Heuschrecken-
gemeinschaft ist insgesamt aufgrund der Nachweise von Italienischer Schdnschrecke, Steppen-Grashupfer,
Westlicher Beil3schrecke und weiterer warmeliebender Arten als sehr hochwertig anzusehen.

Die erfassten Tierarten sind unter anderem empfindlich gegeniiber dem Verlust von Habitatstrukturen, Stérung,
Verletzung oder Tétung durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme und Baustellenbetrieb. Nachfolgend
wird die Empfindlichkeit der einzelnen Arten und Artengruppen erldutert.

Fledermause sind empfindlich gegenliber dem Riickbau von Geb&uden und Féllung von Héhlenbdumen mit
Quartierfunktion sowie gegenuber Stérungen durch Baustellenbetrieb und anlage- und betriebsbedingten
Lichtemissionen (alle Planungsfelder).

Alle Hecken, Baume und Waldbereiche sind fiir Vogel Riickzugsorte und Fortpflanzungsstatten und daher emp-
findliche Bereiche. Insbesondere Hecken- und Gehdlzbriter, wie Neunt6ter, Hanfling, Gartenrotschwanz, Stieg-
litz, Girlitz und Turkentaube, sind empfindlich gegenliber dem Verlust von Hecken- und Gehdélzstrukturen (PF 1 —
11), wahrend Hohlen- und Geb&udebriiter sowie typische Waldarten, u.a. Trauerschndpper, Mittelspecht, Haus-
rotschwanz, Kohl- und Blaumeise, gegeniiber dem Verlust von Baumhdhlen (PF 1, 2, 7 und 12) und Geb&duden
(PF 1, 2, 3, 7 und 12) eine Empfindlichkeit aufweisen. Dartiber hinaus sind viele Vdgel empfindlich gegentiber
Stérungen durch Baustellenbetrieb in der Nist-, Brut- und Aufzuchtzeit.

Vorhandene Lebensrdume der Reptilien (PF 1, 2, 3, 4, 6, 7, 8, 9 und 10), Tagfalter (PF 2, 3, 4, 7 und 8) und Heu-
schrecken (PF 3, 4, 6, 7, 8, 10 und 11) sowie Laichgewésser der Amphibien (PF 1, 3, 6 und 7) weisen eine Emp-
findlichkeit gegentiber einer Uberplanung auf. Dariiber hinaus sind Amphibien empfindlich gegentiber Zerschnei-
dung von Wanderrouten zwischen Land- und Gewasserlebensraum (alle Planungsfelder) und Tagfalter gegen-
tiber Schadstoffimmissionen und Eutrophierung der Magerrasenlebensraume sowie Verlust von Futterpflanzen.

Im Stden wurde ein Brutbaum des Heldbocks nachgewiesen. Dementsprechend ist diese Art gegentiber Verlus-
ten von alten Bdumen in diesem Bereich empfindlich.

4.3.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

In diesem Kapitel erfolgt eine zusammenfassende Darstellung der Vorhabenwirkungen auf das Schutzgut der
Tiere, Pflanzen und der Biologischen Vielfalt. fir eine detaillierte Darstellung der Betroffenheit von Biotopen s.
Landschaftspflegerischer Begleitplan (PGNU 2024a) sowie der Betroffenheit von artenschutzrechtlichen Konflik-
ten den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (PGNU 2024b).
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Die gesamte Flacheninanspruchnahme durch die geplanten Baumalnahmen belaufen sich auf insgesamt 63,6
ha. Hiervon werden 3 ha nur baubedingt im Zuge der Zaunanlage in PF 12 beansprucht und anschliel}end z.T.
hochwertig rekultiviert. Alle Gbrigen Baueinrichtungs- und -betriebsflachen befinden sich in Bereichen, die oh-
nehin einer anlagebedingten Uberplanung unterliegen.

Von der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme (60,6 ha) entfallen 25,4 ha auf Flachen, die bereits heute
tiberbaut oder versiegelt sind. Per Saldo werden somit 35,24 ha Biotopflachen beansprucht. Im Rahmen des LbAk
sind Riickbau- und Rekultivierungsmalinahmen von heute bebauten und versiegelten Flachen auf einer Gesamt-
flache von insgesamt 8,6 ha vorgesehen.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingter Verlust von tlw. geschitzten (und nicht geschiitzten) Biotopen sowie Verlust von Biotopen ge-
schitzter Pflanzenarten durch bauzeitige Eingriffe (B1)

Nach der derzeitigen Planung werden baubedingt keine zusétzlichen Biotopflachen in Anspruch genommen. Die
gesamte Baulogistik wird so geplant, dass lediglich bereits versiegelte oder spaterhin anlagebedingt benétigte
Flachen baubedingt beansprucht werden. Ausgenommen hiervon ist die geplante Zaunanlage um das Kasernen-
geldnde (Planungsfeld 12). Aufgrund der grofl3flachig und sukzessive erfolgenden Umsetzung des Vorhabens ist
somit auszugehen, dass es sich bei allen baubedingt beeintréchtigten Biotopen auch um anlagebedingte Verlust-
flachen handelt.

Baubedingte Stoffeintrage in Lebensraume tber den Wirkungspfad (Luft-)Boden-Wasser ausgehend vom Bau-
betrieb (B2)

Von Baufahrzeugen und -maschinen ausgehende, auf die Bauphase zeitlich begrenzte Schadstoffemissionen ha-
ben Giber den Wirkungspfad (Luft-)Boden-Wasser Auswirkungen auf die Vegetation entlang der Fahrtwege und
Bauflachen sowie in angrenzenden Flachen. Staubemission infolge von Rodungsarbeiten, Wegebau und Bo-
denaushub beeintréchtigen im direkten Nahbereich die Photosyntheseleistung und die Bestaubung von Pflan-
zen.

Schéadigung und Stérung von Tieren durch Bauarbeiten (T1) und erhéhte Kollision durch Baustellenfahrzeuge

Wéhrend der Baufeldfreimachung kommt es zur Rodung von B&umen und Gehdlzen mit potenziellen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten geschitzter Vogel- und Fledermausarten. Durch eine zeitliche Beschrdnkung der Gehdlz-
rodungen auf den Zeitraum auflerhalb der Brutzeit (01.10 bis 28.02 gem. 8§ 39 (5) BNatSchG) (MalZhahme V3as)
sowie einer vorlaufenden Kontrolle und Verschluss artenschutzrechtlich relevanter Strukturen (Baumhdohlen)
(MaRnahme V4,s) wird die eingriffsbedingte Totung oder Verletzung flugunfahiger Jungvdgel oder Entwicklungs-
formen von in Gehélzen briitenden Vogelarten und ibertagenden Flederméusen ausgeschlossen. Durch die Um-
setzung von Vermeidungsmalinahmen (vorlaufende Kontrolle auf Brutaktivitdten, Umweltbaubegleitung, Bau-
zeitenregelung, Verschluss/Entfernung (potenzieller) Quartierstrukturen) an den Abrissgebduden wird eine Be-
schadigung von Geb&udebritern, wie Hausrotschwanz, Kohl- und Blaumeise sowie eine Stérung und Tétung
quartierbeziehender Flederméuse durch Rickbauarbeiten vermieden (Malinahmen V54;).

Wéhrend der Baufeldfreimachung und Bautétigkeit kommt es weiterhin zur Gefdhrdung von gesetzlich geschiitz-
ten Zauneidechsen, Schlingnattern, Blindschleiche, Springfrosch, Erdkréte, Berg- und Teichmolch. Zur Vermei-
dung werden ihre Lebensraume mit einem nicht tGberkletterbaren Kleintierschutzzaun eingezéaunt und die Tiere
aus dem Baufeld umgesiedelt (Malnahme V6asund V7as).

Baubedingter Verlust von Habitaten und Beeintréchtigungen von Austauschbeziehungen zwischen unter-
schiedlichen Teilhabitaten (T2)

Durch die baubedingte Beseitigung von Habitatstrukturen sind zum einen weit verbreitete Vogelarten betroffen,
die leicht in angrenzende Biotope ausweichen kdnnen und denen durch die Neupflanzungen von Gehdlzen in-
nerhalb des Kasernengelédndes neue Brutméglichkeiten zur Verfiigung stehen, die als ausgesprochene Kulturfol-
ger regelméfig solche Habitate besiedeln.
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Dariber hinaus sind auch geschiitzte Gebuschbriter, Reptilien, Amphibien und Fledermause baubedingt beein-
trachtigt. So gehen wahrend der gesamten Bauzeit Austauschbeziehungen zwischen unterschiedlichen Teilhabi-
taten durch die Flacheninanspruchnahme verloren.

Da die Habitatverluste dauerhafte Beeintrachtigungen darstellen, werden sie unter den anlagebedingten Verlus-
ten abgehandelt (s.u.).

Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafter Verlust von (tlw.) geschiitzten und nicht geschiitzten Biotopen und Lebensrdumen durch Versie-
gelung und Uberbauung (B3)

Die Versiegelung und Uberbauung von Flachen zur Anlage von Lagerflachen, Verkehrswegen und Gebauden be-
deutet einen dauerhaften Verlust der dortigen Biotope. Lebensraum fiir Pflanzen, Tiere und Pilze geht dadurch
meist unwiederbringlich verloren. Betroffen sind hiervon alle Planungsfelder au3er dem Niemandsland. Auch
zahlreiche seltene und geschitzte Biotope und FFH-Lebensraumtypen wie Magerrasen und Buchenwélder wer-
den Uberplant (s. Tabelle 29). Dariiber hinaus bewirken Gebdude und versiegelte Flachen eine dauerhafte Ver-
anderung der abiotischen Standortbedingungen Temperatur und Wind, Wasserhaushalt, Beschattung und Stoff-
austausch mit der Umgebung und dem Boden. Insgesamt werden die in Tabelle 16 gelisteten Biotope dauerhaft
tberplant (63,6 ha).

Tabelle 16: Anlagebedingter Biotopverlust

Biotoptyp (BKompV) Flache tberplant

Code Beschreibung BWP | (m?)

24.07.05 Zier- und LOschteich 5 1.055
Beweideter oder geméhter Halbtrockenrasen auf karbonatischem oder sons-

34.02a tigem basenreichen Untergrund (inkl. Wacholderheiden) 21 4.940
Brachgefallener oder ungenutzter Halbtrockenrasen auf karbonatischem

34.02b oder sonstigem basenreichen Untergrund (inkl. Wacholderheiden) 17 4.754
Ausdauernder beweideter oder gemahter Sandtrockenrasen mit weitgehend

34.04.03.01a | geschlossener Narbe 21 701
Windwurfflachen und Fluren der Lichtungen (mit iberwiegend krautiger Ve-

39.02 getation) 10 35.960

Krautige und grasige Sdume und Fluren der offenen Landschaft (ohne Ufer-
sdume und Grinlandbrachen) trocke-warmer Standorte mit wertgebenden
39.03.01a Merkmalen z. B. struktur- oder artenreich 17 7.345
Krautige und grasige Sdume und Fluren der offenen Landschaft (ohne Ufer-
sdume und Grunlandbrachen) frischer bis nasser Standorte mit wertgeben-

39.03.01b den Merkmalen z. B. struktur- oder artenreich 16 1.022
Sonstige krautige und grasige Sdume und Fluren der offenen Landschaft

39.03.02 (ohne Ufersdume und Griinlandbrachen) 8 9.464

39.06.01 Trocken-warme Ruderalstandorte auf Sand-, Kies- und Schotterbéden 16 3.026
Artenarme Dominanzbestande von Poly-Kormonbildnern (z.B. von Adlerfarn

39.07 oder Landreitgras) 10 19.033

41.01.04.02 | Sonstiges Gebiisch frischer Standorte 13 6.644
Feldgehdlze frischer Standorte mit Giberwiegend autochthonen Arten mittle-

41.02.02M rer Auspragung 14 4.488

41.03.03J Sonstige Hecken junger Auspréagung (ohne Uberhélter) sowie Schnitthecken 12 179

41.03.03M | Sonstige Hecken mit Uberhaltern mittlerer Auspragung 16 32.985
Gehdlzanpflanzungen und Hecken aus tiberwiegend nicht autochthonen Ar-

41.04) ten junge Auspragung oder ohne Uberhélter sowie Schnitthecken 8 1.816
Gehdlzanpflanzungen und Hecken aus tiberwiegend nicht autochthonen Ar-

41.04M ten mittlerer Auspragung bzw. mit Uberhéltern mittlerer Auspragung 11 4.534
Einzelbdume, Baumreihen und Baumgruppen aus Uberwiegend autochtonen

41.05aA Arten alter Auspragung 18 1.173
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Biotoptyp (BKompV) Flache tberplant
Code Beschreibung BWP (m2)
Einzelbdume, Baumreihen und Baumgruppen aus tberwiegend autochtonen
41.05al Arten junger Auspragung 11 920
Einzelbdume, Baumreihen und Baumgruppen aus Uberwiegend autochtonen
41.05aM Arten mittlerer Auspragung 15 2.411
Einzelbdume, Baumreihen und Baumgruppen aus Uberwiegend nicht autoch-
thonen Arten (mit Ausnahme von Kopfbaumen, Alleen, Obst- und Nussb&u-
41.05bJ men) junger Auspragung bzw. ohne Uberhélter sowie Schnitthecken 8 612
Einzelbdume, Baumreihen und Baumgruppen aus Uberwiegend nicht autoch-
thonen Arten (mit Ausnahme von Kogfbéumen, Alleen, Obst- und Nussbau-
41.05bM men) mittlerer Auspragung bzw. mit Uberhéltern mittlerer Auspragung 11 108
42.03.02 Vorwald frischer Standorte 13 5.948
43.07.05A Buchen(misch)walder alter Auspragung frischer, basenreicher Standorte 18 18.634
43.07.05M Buchen(misch)walder mittlerer Ausprégung frischer, basenreicher Standorte 16 572
43.09A Laub(misch)holzforste einheimischer Baumarten alter Ausprégung 16 782
43.09] Laub(misch)holzforste einheimischer Baumarten junger Auspragung 11 3.116
43.09M Laub(misch)holzforste einheimischer Baumarten mittlerer Auspragung 13 115.644
44.04) Nadel(misch)forste einheimischer Baumarten junger Auspragung 9 1.449
44.04M Nadel(misch)forste einheimischer Baumarten mittlerer Auspragung 11 8.869
51.04a.02 Brachflachen ohne wesentliche Anteile struktur-/artenreicher Auspragung 7 1.422
51.06a.02.02 | Extensiv gepflegte Parkanlage ohne alten Baumbestand 13 67.308
Kleingartenanlagen, Grabeland, Géarten und private Griinflachen, struktur-
51.08a.01 reich 11 1.460
51.08a.02 Kleingartenanlagen, Grabeland, Gérten und private Griinflachen, strukturarm 7 3.912
51.11a.01 Sportrasenplatz mit geringem Versiegelungsgrad 7 423
Unbefestigte StraRen/Feld- und Forstwege bzw. Verkehrswege mit wasserge-
52.01.04a bundener Decke 3 1.145
52.02.01a Versiegelter oder sonstiger gepflasterter Rad- und FuRweg bzw. Pfad 0 1.090
Geschotterter Rad- und FuRweg bzw. Pfad oder Rad- und FuRweg bzw. Pfad
52.02.04a mit wassergebundener Decke 4 10.557
52.02.06 Unbefestigter Rad- und FuRweg bzw. Pfad 10 7.171
52.03.01 Versiegelter Platz oder sonstiger gepflasterter Platz 0 149.594
52.03.02 Teilbefestigter Platz (z. B. Rasengitter) 3 4.544
Platz mit geschottertem Belag oder wassergebundener Decke (z. B. Aschen-
52.03.03a sportplatz) 4 2.654
52.04.01 Gleiskorper 1 14.906
52.04.06a Sonstige Verkehrsanlagen 0 12
53.01.14a Industrie- und Gewerbeflache inkl. typischen Freirdumen 2 71.801
Summe (insgesamt Giberplante Flache) 636.183

Zu den anlagebedingten Auswirkungen des Vorhabens sind auch Entsiegelung und Riickbau von tiberbauten und
versiegelten Flachen in den Planungsfeldern 1, 5, 9, 10 und 11 zu z&hlen. Hier bietet sich die Mdglichkeit, nach
Abschluss der Arbeiten Biotope neu anzulegen und so die negativen Auswirkungen des Eingriffes insgesamt auf
Flora und Biotope des Planungsgebietes zu reduzieren.

Vollstéandiger und irreversibler Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschitzter Tierarten

Durch die anlagebedingte Beseitigung von Habitatstrukturen sind zum einen weit verbreitete Tierarten betrof-
fen, die leicht in angrenzende Biotope ausweichen kénnen. Zum anderen werden aber auch besonders und
streng geschiitzte Tierarten beeintréchtigt, fiir die ein funktionaler Ausgleich erbracht werden muss. Im Einzel-
nen sind folgende geschiitzten Arten betroffen:

e streng geschiitzte Végel (Mittelspecht)
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e besonders geschiitzte Vogel (Bluthanfling, Neunttter, Stockente, Trauerschnépper, Tirkentaube,
Gartenrotschwanz, Stieglitz, Girlitz, Fitis, Waldlaubsénger, Star)

e streng und besonders geschiitzte Reptilien (Zauneidechse, Schlingnatter, Blindschleiche)

e streng geschitzte Siugetiere (Fledermé&use)

e streng und besonders geschitzte Amphibien (Springfrosch, Erdkréte, Berg- und Teichmolch, Gras-
und Teichfrosch)

e Besonders geschutzte Insekten (Italienische Schdnschrecke)

Um einen funktionalen Ausgleich fiir die anlagebedingt beeintrachtigten Habitatstrukturen gesetzlich geschiitz-
ter Arten zu erreichen, sind vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF = continuous ecological functionality) no-
tig. Zum Ausgleich ist die

e Schaffung von Ersatzquartieren fur Fledermé&use und Végel (MaBnahmen Al13cer und Al4cey),

e Aufwertung von Winterquartieren fir Fledermause (Ma3nahme A15¢),

e Anpflanzung/Optimierung von Bruthabitaten fiir Bluth&nfling, Gartenrotschwanz, Neuntéter, Stieg-
litz und Girlitz (MaRnahme Al6¢gr),

e Schaffung und Erhalt von Bruthabitaten durch Nutzungsverzicht und gelenkter Sukzession fur Mit-
telspecht und Trauerschndpper (MaRnahmen A27, A28),

e Anbringung spezieller Nisthilfen fiir den Trauerschnapper (A17cer),

e Anlage von Ersatzhabitaten fir Reptilien (MalRnahme A18¢ef) und

e Anlage eines Ersatzgewéssers fiir Amphibien (Malinahme A19c) erforderlich.

Der Brutbaum des streng geschuitzten Heldbocks befindet sich zwar auRerhalb des Plangebiets, um zukinftig
anlagebedingte Beeintréchtigungen zu vermeiden, ist jedoch der Brutbaum als Habitatbaum auszuweisen und
dauerhaft zu erhalten (MalRhahme V9as).

Betriebsbedingte Auswirkungen

In Bezug auf das Schutzgut Biotope und Flora sind als betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens vor allem
Schadstoffeintrage durch Verkehr und durch den Betrieb von Maschinen und Anlagen relevant. Diese sind in
Anbetracht der bestehenden Vorbelastungen durch den Betrieb der Kaserne sowie die bestehende Hintergrund-
belastung durch den Verkehr auf den angrenzenden Bundesfernstral3en insgesamt bezuglich inrer Stérke, Dauer
und Reichweite als gering zu bewerten. Hieraus folgt eine Beurteilung der Eingriffsschwere als erheblich (eB) fr
alle Biotoptypen mit mindestens hoher Bewertung. Eingriffe mit besonderer Schwere sind betriebsbedingt nicht
zu erwarten. Betroffen sind hiervon ausschlieBlich bereits anlagebedingt beeintréchtigte oder durch bestehende
Verkehrswege erheblich vorbelastete Flachen.

Optische Stérwirkungen durch Lichtbelastung und betriebsbedingte Stérung (T5)

Durch die Umstrukturierung der MKPK als ortsfeste logistische Lagereinrichtung ist mit einer héheren Lichtemis-
sion zu rechnen. Hiervon gehen Stérwirkungen auf derzeit storungsarme Waldbereiche und zukinftige Flachen
und Geb&uden mit Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestétte geschiitzter Arten aus. Zum Schutz sensibler
Habitate sind nachhaltige Beleuchtungen (Vermeidung von Streulicht, Verwendung insektenfreundlicher Be-
leuchtung) vorzusehen, die eine geringere Stérwirkung auf sensible Bereiche aufweisen (Malinahme V8as).

Der Brutbaum des streng geschtitzten Heldbocks befindet sich zwar auRerhalb des Plangebiets, um eine Schadi-
gung des Brutbaumes oder Stérung durch Lichtemissionen durch den zukiinftigen Betrieb auszuschlief3en, ist
dieser als Habitatbaum auszuweisen und kenntlich zu machen (Manahme V9xs).
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4.3.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Allgemeine Prinzipien, Standortwahl und Optimierung

Um die genannten negativen Wirkungen des Vorhabens zu vermeiden oder zu minimieren, sind geméf 8§15 (1)
BNatSchG geeignete MaRnahmen zu ergreifen, die im Folgenden genannt und in untenstehender Tabelle be-
schrieben werden:

e Umfang und Lage der Bau- und Betriebsflachen sind so zu gestalten, dass baubedingte Beeintréach-
tigungen des Schutzgutes weitestmdglich vermieden oder vermindert werden. Die Inanspruch-
nahme seltener oder geschiitzter Biotope sowie von Standorten seltener oder geschutzter Pflan-
zenarten ist zu vermeiden. Eintrage von Staub und Schadstoffen sind durch geeignete Malinahmen
Zu minimieren.

o Die Baufelder sind mit Bauzdunen abzugrenzen, zum Schutz angrenzender (hochwertiger) Biotope
und zur Einhaltung der Baufeldgrenzen. Die Lokalisierung der Abgrenzungen ist mit der Umwelt-
baubegleitung V12) abzusprechen.

e Bei der Rekultivierung der Riickbauflachen ist vordringlich ein Ausgleich fur den Verlust seltener
und/oder geschitzter Biotope zu schaffen.

e zu Schadstoffemissionen s. Abs. 4.7

e  zur Prufung méglicher Alternativen s. Kap. 3.1

VermeidungsmafRnahmen zum Schutz von Biotopen und Flora:

Bauzeitig werden Eingriffe in Biotope, Habitate zu schuitzender Tierarten und klimawirksame Flachen durch Orts-
wahl und Ausgestaltung der Baueinrichtungs- und Betriebsflachen minimiert. Eine Ausweitung der beanspruch-
ten Flachen wird durch eine geeignete Abgrenzung mit Bauzaunen vermieden. Bestehende geschitzte Halbtro-
ckenrasen und Sandtrockenrasen im Siiden des Planungsfeldes 12 werden durch schonenden Umgang beim
Zaunbau und anschlieBend durch geeignete Pflege erhalten.

VermeidungsmafRnahmen zum Schutz der Fauna:

e Projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, wie z. B. Schutz- und Leiteinrichtungen, Querungs-
hilfen sowie Vergrdmung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung und Tétung ab-
zielen (Vermeidung eines signifikant erhfhten Tétungs- und Verletzungsrisikos),

e Projektbezogene Vermeidungsmalinahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend erforderlich sind, um den
Eintritt des Verbotstatbestandes gem. 844 (1) Nr. 3 zu verhindern,

e Malnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

Habitate von Amphibien und Reptilien werden durch Kleintierschutzzdune abgegrenzt, um das Einwandern von
Individuen wéhrend des Baubetriebs zu verhindern. Es wird ein funktionaler Ausgleich von bau- und anlagebe-
dingten Beeintréchtigungen der Habitate von Végeln, Fledermausen, Reptilien und Amphibien geschaffen, indem
Ersatzhabitate als vorgezogene AusgleichsmaRnahmen geschaffen und bestehende Habitate optimiert werden.
Diese Ersatzhabitate haben auch gunstige Auswirkungen auf die lokalen Populationen der Blindschleiche sowie
zahlreicher und teilweise seltener Insektenarten wie der blaufliigeligen Odlandschrecke oder der Italienischen
Schonschrecke. Um baubedingte Tétungen von geschiitzten Arten zu vermeiden, erfolgt vor Beginn der Arbeiten
eine Umsiedlung von Individuen der Zauneidechse, der Schlingnatter sowie des Springfrosches in diese Ersatzha-
bitate und deren Sicherung durch das Aufstellen eines Kleintierschutzzaunes. Ein nicht unmittelbar von den vor-
habenbedingten Eingriffen betroffener Brutbaum des Heldbocks wird gekennzeichnet und gesichert. Rodungs-
zeiten werden zum Schutz der Reproduktion baumbewohnender Tierarten entsprechend 839 (5) BNatSchG auf
die Zeit zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar beschréankt. Zuvor sind artenschutzrechtlich relevante
Strukturen an Baumen sachkundig zu kontrollieren und erforderlichenfalls zu verschlie3en. Eine vorlaufende
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Kontrolle von fiir Fledermause relevanten Habitatstrukturen ist auch vor dem Riickbau von Gebauden durchzu-
fUhren.

Durch die Konzipierung und Umsetzung folgender Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen kénnen wei-
tere Beeintrachtigungen des Schutzguts vermieden werden. Eine ausfiihrliche Darstellung des Malinahmenkon-
zeptes findet sich im LPB (PGNU 2024a), eine Zusammenfassende Darstellung in Kap. 5.

e V1g: Erhalt von vorhandenen Halbtrockenrasen 34.02a/b und Sandtrockenrasen 34.04.03.01a

e V2 Errichtung von Biotopschutzzdunen

o V3AS: Zeitliche Beschréankung der Gehdlzrodung

e  V4AS: Baumhohlenkontrolle

e V5AS: Gebaudekontrollen und Bauzeitenregelung der Abrissarbeiten

e V6AS: Schutz der Reptilien durch Umsiedlung und Kleintierschutzzaun

e V7AS: Schutz des Springfroschs durch Umsiedlung aus dem Eingriffsbereich, Umsiedlung weiterer Am-
phibien

e VBAS: Vermeidung der Stoérung lichtsensibler Tierarten durch Reduktion von Lichtstarke und Abstrahl-
wirkung

e VIAS: Schutz und Erhalt eines Heldbock-Brutbaumes

Ausgleichsmalinahmen:

Es wird ein funktionaler Ausgleich von bau- und anlagebedingten Beeintréchtigungen der Habitate von Vdgeln,
Fledermdusen, Reptilien und Amphibien geschaffen, indem Ersatzhabitate als vorgezogene Ausgleichsmal3nah-
men geschaffen und bestehende Habitate optimiert werden. Diese Ersatzhabitate haben auch giinstige Auswir-
kungen auf die lokalen Populationen der Blindschleiche sowie zahlreicher und teilweise seltener Insektenarten
wie der blaufliigeligen Odlandschrecke oder der Italienischen Schénschrecke.

Folgende artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen sind im LBP festgesetzt:

e Al3cer Schaffung von Ersatzquartieren fur den Verlust von Fledermausquartieren
e Aldcr Erhdhung des Baumhdhlenangebotes

e Alber Aufwertung von Winterquartieren fir Fledermause

e Al6eer Optimierung von Bruthabitaten fir Heckenbriter

e Al7cr Anbringung spezieller Nisthilfen fir Star und Trauerschndpper

e Al8cr Anlage von Ersatzhabitaten fir die Zauneidechse

e Al9cr Anlage eines Stillgewéssers fur den Springfrosch

Folgende naturschutzrechtliche Ausgleichsmalinahmen sind im LBP festgesetzt:

e A20 Aufwertung vorhandener Halbtrockenrasen

o A21 Umsiedlung besonders geschiitzter oder gefahrdeter Pflanzenarten
o A22 Biotopneuanlage Halbtrockenrasen (1,76 ha)

o A23 Biotopneuanlage artenreiche Krautflur (1,48 ha)

o A24 Entwicklung von mehrstufigen Waldréndern (3,00 ha)

e A25 Anlage von Gebiischen (0,51 ha)

e A26a Aufforstung von Riickbau- und sonstigen Biotopflachen (6,57 ha)

e A26b  Aufforstung auBRerhalb des Projektgebietes (9,00 ha)

o A27 Waldentwicklung durch gelenkte Sukzession (34,93 ha)

o A28 Nutzungsverzicht im Wald (15,79 ha)

e A29 Entsiegelung, Riickbau und Rekultivierung (8,63 ha)

e A30 Entwicklung von trocken-warmen Ruderalflachen nach Riickbau (2,29 ha)
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4.3.6 FAZIT

Durch die Umsetzung des Vorhabens kommt es zu Eingriffen in natirliche Biotope, die hach dem Punktwertsys-
tem gem. BKompV auf dem Gelénde der Kaserne erheblich Giberkompensiert werden kénnen.

Nicht vermeidbare Eingriffe in nach 830 BNatSchG geschiitzte Biotope kénnen durch die Optimierung bestehen-
der Biotope sowie durch die Neuanlage von Halb- und Sandtrockenrasen auf dem Gelénde der Kaserne ausgegli-
chen werden. Verluste geschitzter oder bedrohter Pflanzenarten werden durch Umsiedlung aus dem Eingriffs-
bereich in geeignete Biotope vermieden.

Das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden gem. § 44 (1) BNatSchG kann durch Vermei-
dungs- und Minderungsmafnahmen sowie durch vorgezogene Ausgleichsmalihahmen vermieden werden.

4.4 SCHUTZGUT FLACHE

Mit der Novellierung des UVP-Gesetzes vom 20.07.2017 ist dem Vorhabenstréger aufgegeben worden, mit der
begrenzten Ressource Flache schonend umzugehen und die Flacheninanspruchnahme auf das notwendige Mini-
mum zu begrenzen.

Entsprechend der ,,Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie — Weiterentwicklung 2021 soll bis zum Jahr 2030 der
bundesweite Flachenverbrauch auf unter 30 Hektar pro Tag verringert werden.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind konform mit den Auswirkungen auf Biotope und Boden durch
Flachenbeanspruchung. Zudem sind die Auswirkungen auf die im Regionalplan Stidhessen raumordnerisch fest-
gesetzten Flachennutzungen (s. Abbildung 2) zu untersuchen und Konflikte durch Nutzungsénderungen zu ermit-
teln.

4.4.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN UND FESTSETZUNGEN DER RAUMORDNUNG

Nach § 2 Abs. 1 Nr. 3 UVPG ist ,,Flache” ein Schutzgut im Sinne dieses Gesetzes. Entscheidend ist fiir dessen
Betrachtung nicht nur der Verlust von Freiflache durch Uberplanung und Versiegelung, sondern auch die Qualitit
der verloren gehenden Flachen in Hinblick auf die Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern, insbesondere
mit den Schutzgiitern Boden, Wasser, Klima, Landschaft sowie Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt. Da die
Qualitat der oben genannten Schutzgiter in den schutzgutbezogenen Kapiteln bertcksichtigt wird, wird im Ka-
pitel Flache die Qualitat nicht weiter ausgefuhrt. Relevant sind flr die Betrachtung jedoch raumplanerische Fest-
setzungen fur die betroffenen Flachen.

Die Betrachtung des Schutzgutes Flache wird aus diesem Grund auf die Grd3e der durch das Vorhaben bean-
spruchte Flache selbst reduziert. Grundsatzlich ist dabei eine temporére Flachenbeanspruchung mit einer an-
schlieRenden Wiederherstellung des Ausgangszustandes von einer dauerhaften Flachenbeanspruchung durch
Uberplanung zu unterscheiden. Hinsichtlich der dauerhaften Flichenbeanspruchung stellt die Uberbauung oder
Versiegelung von Flache den am stérksten wirkenden Eingriff dar.

Im Landesentwicklungsplan (LEP) Hessen 2020 ist, basierend auf der Hessischen Nachhaltigkeitsstrategie von
2018, das Ziel einer Reduzierung des Flachenverbrauchs in Hessen auf durchschnittlich 2,5 ha am Tag als Ziel der
Raumentwicklung festgeschrieben. Dieses Ziel soll vor allem durch die Intensivierung und Optimierung der Nut-
zung bestehender Strukturen sowie den Vorrang der Innenentwicklung erreicht werden.

Als Grundlage fir die Bewertung der Projektwirkungen auf das Schutzgut Flache wird der Umfang der vorhaben-
bedingten Neuinanspruchnahme von Flachen unter Beriicksichtigung der geplanten Riickbaumalinahmen und
der raumplanerischen Festsetzungen herangezogen.
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4.4.2 BETRACHTUNGSRAUM

Der Betrachtungsraum zur Beurteilung der Vorhabenwirkungen auf das Schutzgut Flache ist die Gesamtheit aller
Flacheninanspruchnahmen. Die geplanten Ausgleichsmalinahmen im Niemandsland sowie die Aufforstungsfla-
chen fur den waldrechtlichen Ausgleich werden nicht bertcksichtigt, da hierdurch keine Flachen den vorhande-
nen Freirdumen entzogen werden.

4.4.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Im Regionalplan Siidhessen wird das Gberplante Gebiet in zwei Abschnitte untergliedert: Das nordliche Drittel
(Planungsfelder 1, 3, 4, 6, 7, 9 und 10) wird als Vorranggebiet Siedlung Bestand ausgewiesen, wéhrend die sudlich
angrenzenden Planungsfelder 2, 5, 8 und 11, sowie das Niemandsland und das stidlich angrenzende Tanklager
als Vorranggebiet Bund ausgewiesen sind. Die sudlichen Flachen sind zwar zugleich als Vorranggebiet Regionaler
Grunzug, als Vorranggebiet fir Forstwirtschaft und als Vorbehaltsgebiet Natur und Landschaft festgestellt, je-
doch gelten diese Festlegungen nur fiir den Fall des Wegfalls des Vorranggebiets Bund. Insofern widerspricht das
vorliegende Planungsvorhaben nicht den regionalplanerischen Festlegungen.

Innerhalb des o.g. Vorranggebiet Siedlung Bestand sind heute ca. 28,58 ha (41%) Uberbaut oder versiegelt, in-
nerhalb des Vorranggebiet Bund 6,85 ha (7%), insgesamt im Kasernengeldnde somit 35,43 ha (22%).

4.4.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Der wichtigste Wirkfaktor ist der anlagebedingte, langfristig intensive Flachenentzug, der fuir alle Gibrigen Schutz-
guter ebenso wirksam ist wie die durch entsprechende Planung massiv reduzierbare Flacheninanspruchnahme
durch Logistik und Baustelleneinrichtungsflachen.

Die Beurteilung des notwendigen Untersuchungsumfanges zur Bewertung der Eingriffswirkungen auf das Schutz-
gut Flache erfolgt auf der Grundlage der raumplanerischen Vorgaben und der Auswertungen der Planungsunter-
lagen, die im Zuge der Erstellung des LBP durchgefuhrt worden sind (PGNU 2024a). Hierfiir wurde fur das ge-
samte Vorhaben sowie fir jedes einzelne Planungsfeld bilanziert, wie viel Flache

- bereits aktuell berbaut oder versiegelt ist,
- daruiber hinaus zusétzlich Gberbaut oder versiegelt wird oder
- durch Rickbau wieder freigegeben wird.

Die Umsetzung des Vorhabens wird in mehreren Phasen realisiert. Bei den Betrachtungen zum Schutzgut Fléche
wird die Annahme zugrunde gelegt, dass die Baustelleneinrichtungsflachen fiir jede Phase so geplant werden,
dass sie auf ohnehin im Bestand bzw. in Zukunft vorhabenbedingt befestigten Flachen verortet sind.

Der wichtigste Wirkfaktor ist der anlagebedingte, langfristig intensive Flachenentzug, der konform ist mit den
Auswirkungen auf Biotope und Boden durch Flachenbeanspruchung. Zur Betrachtung und Bewertung erfolgte
eine Quantifizierung der vorhabenbedingten Anderung der Flachennutzung im Planungsgebiet. In der Summe
sind gemaR der Planung 60,66 ha oder 37,49 % der Gesamtflache gegeniiber aktuell 35,44 ha oder 21,9 % Uber-
plant. Zusatzlich Gberbaut oder versiegelt werden 35,24 ha und ein Riickbau erfolgt auf 8,63 ha der bisher be-
bauten Flachen, so dass insgesamt eine Netto-Neuversiegelung von 26,61 ha geplant ist. Mit bertcksichtigt wird
die Flachenbeanspruchung durch wald- und naturschutzrechtliche Kompensationsmafinahmen.

Bei Beriicksichtigung der raumplanerischen Vorgaben ist festzustellen, dass 75% der gesamten zusatzlichen Fl&-
cheninanspruchnahme (ca. 20 ha) im Vorranggebiet Siedlung Bestand geplant ist. Die Flachennutzungseffizienz
steigt dort von ca. 40% auf ca. 70%. Die Planungen entsprechen somit den Zielen der Hessischen Nachhaltigkeits-
strategie den Flachenverbrauch durch die Intensivierung und Optimierung der Nutzung bestehender Strukturen
sowie den Vorrang der Innenentwicklung zu reduzieren.
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Tabelle 17: Neuinanspruchnahme von Flache unter Beriicksichtigung der raumplanerischen Vorgaben (in ha)

GroRBe ge- | uberbaut/versie- | Uberbaut/versie- | Neuinanspruch-

samt gelt (Bestand) gelt (Planung) nahme

Vorranggebiet Siedlung Bestand
1 9,63 1,70 5,14 3,44
3 8,00 3,98 5,90 1,92
4 11,74 4,97 11,74 6,77
6 6,49 4,17 6,12 1,95
7 6,91 2,63 6,91 4,28
9 13,29 5,97 8,45 2,48
10 13,37 5,16 4,03 -1,13
Summe 69,43 28,58 48,29 19,71
Vorranggebiet Bund (AuRenbereich)
2 10,21 2,48 6,00 3,52
5 10,04 1,28 0,29 -0,99
8 8,90 0,65 4,38 3,73
11 9,86 1,99 0,44 -1,55
12 4,47 0,07 1,23 1,16
13 2,32 0,00 0,03 0,03
Summe 45,80 6,47 12,37 5,90

Demgegeniber erfolgt eine Beanspruchung von Freirdumen des AuBenbereichs (Vorranggebiet Bund) mit einer
Flacheninanspruchnahme von per Saldo 5,9 ha. Dort erfolgt in den Planungsfeldern 5 und 11 sogar eine Reduk-
tion der Flacheninanspruchnahme durch Riickbau und Rekultivierung baulicher Anlagen. Als wesentliche Bean-
spruchungen des Schutzguts Flache verbleiben die Planungsfelder 2 (Bundeswehrapotheke), 8 (HIL-Servicezent-
rum) und 12 (Sicherheitszaun). Die Notwendigkeit der Beanspruchung des Auf3enbereichs fur diese Bauvorhaben
wurde in Kapitel 3.2 hinreichend begriindet. Der Neubau des HIL-Servicezentrums entfaltet zugleich eine Entlas-
tungswirkung fir das Schutzgut Flache, da hierdurch die Starkenburg-Kaserne in Darmstadt freigezogen und zi-
vilen Nutzungen zugefiihrt werden kann.

4.4.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Fir die Planung des Vorhabens wurden sowohl alternative Standorte fiir die Gebdude der Heeresinstandset-
zungslogistik (HIL) innerhalb Stidhessens gesucht und gepruft als auch verschiedene Anordnungen der Anlagen
innerhalb des Geléndes der MKPK untersucht, mit denen Eingriffe in die Schutzgiter des UVPG minimiert werden
konnten. Eine genauere Darstellung der entscheidungsrelevanten Abwagungskriterien erfolgt in Kap. 3.2. Die
vorliegende Planung stellt das Ergebnis der dort geschilderten Planungsentscheidungen dar, mit dem einerseits
die geforderte Kontinuitat der Funktionsfahigkeit der Kasernenanlagen sowie die Einhaltung weiterer techni-
scher und rdumlicher Vorgaben gewahrt und andererseits der Flachenbedarf sowie Auswirkungen auf das Woh-
numfeld, Natur und Landschaft und weitere Schutzgegenstande minimiert werden.

Sollte sich der Bau des HIL-Servicezentrums in Planungsfeld 8 unerwarteterweise um ca. 5 Jahre verzdgern, ware
aus Sicht des Schutzgutes Flache erneut zu priifen, ob nicht das Planungsfeld 10 zum Bau des HIL-Servicezentrum
herangezogen werden kénnte, um den AuRenbereich von einer Flacheninanspruchnahme noch weiter zu entlas-
ten.
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4.4.6 FAZIT

Bei der Planung des Umbaus der MKPK wurde unter der Voraussetzung der in Kap. 3.1 geschilderten Planungs-
vorgaben versucht, durch mdglichst kompakte Anordnung der Anlagen im vorhandenen Siedlungsbereich den
Flachenverbrauch so gering wie méglich zu halten und dadurch mdglichst groRe Freirdume im Auenbereich von
Flacheninanspruchnahmen freizuhalten.

Nach Abschluss des Vorhabens wird insgesamt eine Auflenbereichsflache von per Saldo ca. 5,9 ha in Anspruch
genommen. Der Neubau des HIL-Servicezentrums entfaltet zugleich eine Entlastungswirkung fuir das Schutzgut
Flache, da hierdurch die Starkenburg-Kaserne in Darmstadt freigezogen und zivilen Nutzungen zugefiihrt werden
kann. Bei vollstédndiger Beriicksichtigung dieser Entlastungswirkung reduziert sich die rechnerische Inanspruch-
nahme von Flache im AulRenbereich auf ca. 2,2 ha.

Trotz der insgesamt hohen Flacheninanspruchnahme entspricht das Vorhaben somit den Zielen der deutschen
(30 ha Flachenverbrauch pro Tag) und hessischen (2,5 ha Flachenverbrauch pro Tag) Nachhaltigkeitsstrategien.

4.5 SCHUTZGUT GEOLOGIE UND BODEN

Bdden erfiillen im Kreislauf der Natur zahlreiche Funktionen und stehen in vielfaltigen Wechselbeziehungen zu
allen anderen Schutzgutern. Sie sind nach § 1 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG so zu erhalten, ,,[...] dass sie ihre Funktionen
im Naturhaushalt erftllen kénnen. [...]*.

Folgende Leitbilder und Qualitatsziele fir das Schutzgut Boden kénnen formuliert werden:

Erhaltung des Bodens und seiner Eigenschaften zur Erzeugung von Biomasse zur Sicherung der Erndhrungsgrund-
lage und Rohstoffbelieferung der Menschen:

Dieses Leitbild erfordert nicht nur die Sicherung der natirlichen Beschaffenheit des Bodens, sondern auch den
Schutz vor Schadstoffeintragen, die durch Pflanzen aufgenommen werden und damit in den Erndhrungskreislauf
der Menschen und Tiere gelangen. AuBerdem ist ein schonender Umgang mit der Ressource Boden zur Gewahr-
leistung einer dauerhaften Nutzbarkeit erforderlich. Dazu z&hlt auch die Einhaltung von Pflanzenschutz- und
Dungemittelgrenzwerten sowie die Verhinderung einer zu intensiven mechanischen Bearbeitung des Bodens, da
hierdurch eine Veranderung seiner Eigenschaften und damit langfristig auch der F&higkeit zur Biomasseerzeu-
gung verursacht wird.

Erhaltung des Bodens und seiner natirlichen Eigenschaften als Lebensraum fur Tiere, Pflanzen, Pilze und Mikro-
organismen:

Die Bodeneigenschaften bestimmen die Art des Pflanzenwachstums und des Lebensraums und der Populations-
entwicklung der bodenbewohnenden Tiere, Pilze und Mikroorganismen. Der Boden ist Wohnraum und Nah-
rungsgrundlage fur eine Organismenwelt, die es zu schiitzen und zu férdern gilt. Auch hier spielt der Schutz vor
einer Veranderung von Stoffeintrdgen und von Gefligeeigenschaften eine bedeutende Rolle. Hervorzuheben ist,
dass viele seltene oder schitzenswerte Biotope auf Bdden mit extremem Wasserhaushalt und sehr hdufig auch
auf nahrstoffarme Standortverhéltnisse angewiesen sind, die angesichts erhéhter atmogener und landwirt-
schaftlicher N&hrstoffeintrdge zunehmend bedroht sind.

Erhaltung der naturlichen Filter- und Regulationsfunktionen des Bodens:

Die Boden vermitteln durch unterschiedlichste Prozesse den Stoffaustausch zwischen den verschiedenen Um-
weltmedien und benachbarten Okosystemen. Zu den Regelungsfunktionen gehéren die Akkumulation von Ener-
gie und Stoffen sowie deren Transformation und Transport. Als Teilfunktionen gehéren dazu das Ausgleichsver-
maogen fiir Temperaturschwankungen, das Puffervermdgen fur Sauren, die Ausfilterung von Stoffen aus dem
Niederschlags-, Sicker- und Grundwasser, das Speichervermdgen fir Wasser, Nahr- und Schadstoffe, die Detoxi-
fikation von Schadstoffen etc. und dementsprechend die Schutzfunktion fiir das Grundwasser. Im Zuge der
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Grundwasserneubildung sind terrestrische Bdden fiir die Durchleitung des Niederschlagswassers in den Grund-
wasserleiter verantwortlich.

Schutz im Hinblick auf die Archivfunktion der Boden

Bbden stellen dartiber hinaus ein wichtiges Archiv der Natur- und Kulturgeschichte dar. Insbesondere Boden-
denkméler (Glastfen, Kéhlerstellen etc.) sowie reliktische Béden sind in diesem Zusammenhang von Bedeutung.

Hinsichtlich der Bedeutungseinstufung des Schutzgutes Bodens werden daher folgende Funktionen unterschie-
den:

e naturliche Ertragsfunktion

e biotische Lebensraumfunktion

e Retentionsfunktion

e  Filter- und Pufferfunktion

e Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Aus dem Eingriffsvorhaben ergeben sich Wirkfaktoren, denen gegentiber dem Boden eine unterschiedliche Emp-
findlichkeit hinsichtlich Funktionsverlust bzw. Funktionseinschrankung besitzt.

4.5.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN

In § 1 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG, zuletzt gedndert am 25.02.2021) wird als Ziel formuliert, dass die
Funktionen des Bodens nachhaltig zu sichern oder wiederherzustellen und aus diesem Grunde schéadliche Bo-
denveranderungen abzuwehren sind. Boden- und Gewésserverunreinigungen sind zu sanieren. Darlber hinaus
wird ein prinzipielles Vermeidungsgebot hinsichtlich von Beeintréchtigungen der nattrlichen Bodenfunktionen
sowie der Funktion des Bodens als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte aufgestellt. In § 4 Absatz 1 wird aus-
gefihrt, dass ,,jeder, der auf den Boden einwirkt, sich so zu verhalten hat, dass schadliche Bodenveranderungen
nicht hervorgerufen werden* und in Absatz 2 dass ,,der Grundstiickseigentiimer und der Inhaber der tatséchli-
chen Gewalt tiber ein Grundstiick verpflichtet sind, MaBnahmen zur Abwehr der von ihrem Grundsttick drohen-
den schadlichen Bodenveréanderungen zu ergreifen.*

Das Gesetz wird durch die Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) ergénzt., die den Um-
gang mit Altlasten und Altlastverdachtsflachen prazisiert.

Das Hessische Altlasten- und Bodenschutzgesetz (HAItBodSchG) regelt ergdnzend dazu weitere Aspekte in den
Bereichen Vorsorge und Altlastensanierung.

4.5.2 BETRACHTUNGSRAUM

Der Betrachtungsraum fiir das Schutzgut Boden beschréankt sich auf die unmittelbare anlage- und baubedingte
Eingriffsflache. Die Grundlage fur die Erfassung und Bewertung der Bden und des oberflaichennahen Untergrun-
des ist das Kartenwerk der BFD50 (Bodenflachendaten im Mal3stab 1:50.000, HLNUG 2021a).

4.5.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Die Datengrundlage der Beschreibung und Bewertung dieses Schutzgutes bilden im Wesentlichen die 6ffentlich
verfligbaren Datenserver des Hessischen Landesamtes fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie sowie der Bundes-
anstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe (HLNUG 2024c, d; BGR 2024). Eine Aktualisierung der Flachen fur
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Siedlung und Verkehr wurde anhand von Luftbildern und des Gelandemodells DGM1 durchgefuhrt (s. Abbildung
14).

Die Betrachtung erfolgt dabei unter Beriicksichtigung einerseits der natirlichen Bodenfunktionen Regler- und
Speicherfunktion, Filter- und Pufferfunktion und Bodenfruchtbarkeit, die an die physischen und strukturellen
Eigenschaften der Béden gebunden sind. Hierflr wird auf die standardisierten Bodenfunktionsbewertungen des
HLNUG (2024c) zuriickgegriffen, die fur Hessen flachendeckend vorliegt. Dartiber hinaus wird die Vielfalt von
Bodenformen als Ergebnis und Ausdruck der Natur- und Kulturgeschichte beachtet. Unter diesem Aspekt sind
auch die Seltenheit von Bodenformen und ihre spezifische Genese von Bedeutung und bestimmen ihre jeweilige
Schutzwiirdigkeit. Die konkrete Bewertungseinstufung der vorgefundenen Bodeneinheiten folgt dann der Syste-
matik der Bundeskompensationsverordnung.

IR
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" Flichen der geplanten Eingriffe

ﬂ Abgrenzung Untersuchungsgebiet
|:] Planungsfelder mit Nummern

Bodenhauptgruppe
[:] Braunerden mit Bandern aus 3 bis 8 dm FlugsandflieBerde (Hauptlage) Giber Flugsand (Pleistozén)

:] Pararendzinen und Braunerden aus Aolium (Holozin) oder Flugsand (Pleistozin),
z.T. 3 bis 8 dm FlugsandflieRerde (Hauptlage)

|:I Flachen fir Siedlung, Industrie und Verkehr

Geldndemodell: Hessische Verwaltung flir Bodenmanagement und Geoinformation (2022)

Abbildung 14: Bodenhauptgruppen und Substrate im Untersuchungsgebiet (HLNUG 2024c)
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Der Untergrund des Planungsgebietes wird zur Hauptsache aus &olischen Sedimenten gebildet. Geologisch ist
der Sand den ungegliederten, flach ausgebreiteten Flugsanden zuzuordnen und befindet sich im Strukturraum
der Terti&rgraben und -senken. Im sudlichen Teil des Gelandes sind sowohl jiingere als auch altere Flugsande der
Hauptgesteinseinheit ,,Sand, grau, feinkornig, fest gelagert, stark kalkhaltig, schrég geschichtet, mit dunklen Mi-
neralen, ortl. fossilfihrend* (HLNUG 2024c) vorzufinden.

Im Untersuchungsraum sind drei Bodeneinheiten zu unterscheiden. In Klammern sind die Flachengrofie und der
relative Anteil an der gesamten Eingriffsflache genannt:

1. Braunerden mit durch vertikale Tonverlagerung entstandenen Bandern aus 3 bis 8 dm FlugsandflieRRerde
(Hauptlage) Uber pleistozdnem Flugsand
(41,0 ha/25,3 %, Planungsfelder 2, 5, 8, 11, 12, Niemandsland),

2. Pararendzinen und Braunerden aus holozinem Aolium und/oder pleistozanem Flugsand, teilweise 3 bis 8
dm FlugsandflieRerde (Hauptlage)

(37,0 ha/22,9 %, Planungsfelder 5, 8, 11, 12, Niemandsland),

3. Flachen fur Industrie, Siedlung, Verkehr. Durch Versiegelung, intensive Umlagerung sowie Materialein-
und -austrag sind die natirliche Struktur und Zusammensetzung der Béden trotz des Verbleibs des tiber-
wiegenden Teils des Bodenmaterials stark verandert
(83,8 ha/51,8 %, Planungsfelder 1, 3,4, 6, 7,9, 10, 12).

Vorbelastungen

Vorbelastungen der Béden ergeben sich durch die kulturhistorische Nutzung. Insbesondere die Nutzung als Ka-
sernenstitzpunkt und Tanklager hat zu unterschiedlich intensiven Vorbelastungen gefuihrt. Das 1939 fertigge-
stellte Geldnde diente insbesondere der Herstellung von Granaten und der Vorbereitung der Munition zur Ein-
lagerung und zum Abtransport. Das Gelande wurde 1945 zerbombt und anschlieRend eingenommen. Ab 1946
wurde das Gelande von den US-Streitkraften im Rahmen der Demilitarisierung gesprengt. Anschlielend tber-
nahm die Bundeswehr das Geldnde und raumte in den 1950er und 1960er weitere noch vorhandene Kampfmit-
tel. In den Jahren 1987, 1992 und 1993 wurden allerdings weitere Kampfmittel gefunden, weshalb davon aus-
zugehen ist, dass weitere Kampfmittel in der Flache vorliegen.

Aus Bombenblindgéngern resultiert daher weiterhin ein Kampfmittelverdacht fur nahezu das gesamte Untersu-
chungsgebiet ( MULL UND PARTNER INGENIEURGESELLSCHAFT 2015). Des Weiteren gibt es einen Kampfmittelverdacht
fur die ca. 90 gesprengten Munitionsbunker der MUNA und weitere Sprengflachen sowie den darauf resultie-
renden Einwirkungsbereich. Eine Kampfmittelverdachtsflache stellt den Sprengplatz des Kampfmittelrdum-
dienstes dar, weitere werden durch die vermuteten unterirdischen Feuerldschbecken gebildet.

Durch die Nutzung besteht neben den Kampfmittelverdachtsflachen auch Verdacht auf Kontaminationen. Diese
entstanden vermutlich in der Nachkriegszeit durch Leckagen/Handhabungsverluste und Sprengungen. Insbe-
sondere die Chemikalienlager in den ehemaligen Bunkern 65, 87, 101, 103, 105, 110 und 113 sind als kontami-
nationsverdachtig ausgewiesen (vgl. MULL UND PARTNER INGENIEURGESELLSCHAFT 2015). Ebenfalls sind Schadstoffe
auf den Sprengflachen der ehemaligen Muna-Bunker und des Kampfmittelrdumdiensts denkbar.

Auf Basis dieser Kontaminationsverdachtsflachen wurde 2023 von CDM SmITH ein Bodengutachten erarbeitet,
bei dem die Flachen beprobt wurden. Hierbei wurde in 40 % des untersuchten Probenmaterials Stoffgehalte
organischer und/oder anorganischer Parameter entwickelt, die die parameterspezifischen Materialwerte der in
der Ersatzbaustoffverordnung festgelegten Klasse BM-0 tiberschreiten. Relevant fiir die Uberschreitung sind ins-
besondere die Schwermetalle Arsen, Chrom, Kupfer und Zink sowie polyzyklische aromatische Kohlenwasser-
stoffe (PAK) und erhéhte pH-Werte und elektrische Leitfahigkeiten. Insbesondere erhdhte PAK-Werte fiithren zu
einer Kategorisierung einiger Proben in die Klasse BM-F3, welches nicht in technischen Bauwerken verwertet
werden kann.
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4531 BESTANDSBEWERTUNG MITTELS BODENFUNKTIONEN

Die standortlichen Eigenschaften eines Bodens steuern direkt die qualitative sowie quantitative Auspragung von
Flora und Fauna und geben somit wichtige Hinweise auf die Entwicklungsféhigkeit von Biotopen. Die Lebens-
raumfunktion von Béden ergibt sich durch deren Potenzial als Standort speziell angepasster, z. T. seltener oder
geféhrdeter Lebensgemeinschaften.

Die MKPK befindet sich in einem Landschaftsraum mit einer pedologisch besonderen Charakteristik. Er wird ge-
prégt durch grofRflachige Flugsandauflagen, die teilweise pleistozénen, teilweise aber auch holoz&dnen Ursprungs
sind und h&ufig zu langgestreckten Diinenziigen aufgeweht wurden. Diese Substrate sind, da sie den aus den
Kalkalpen hierher verbrachten Sedimenten des Rheins entstammen, ursprunglich stark kalkhaltig. Heute sind sie
vielerorts oberflachlich durch Niederschlagswasser entkalkt.

Fir die Bewertung der Bodeneinheit ,,Flachen fur Siedlung, Industrie oder Verkehr* wird ein Anteil von versie-
gelten oder befestigten Flachen mit daraus folgender Beeintrachtigung der Bodenfunktionen in der Gré3enord-
nung von etwa 50% zugrunde gelegt.

Vielfalt von Bodentypen und -formen als Ausdruck des natirlichen und kulturellen Erbes

Die Boden der Region wie auch des unmittelbaren Eingriffsraumes weisen durch die seltene Merkmalskombina-
tion von hohem Kalkgehalt bei sonst geringer Basenverfligbarkeit und korngréfRenbedingt stark trockenen Ver-
haltnissen eine Habitateignung fiir eine Reihe seltener Pflanzengesellschaften sowie zahlreicher geschiitzter und
bedrohter Arten aus den Gruppen vor allem der Gefél3pflanzen, der Kryptogamen und der Wirbellosen auf. Mit
diesen Eigenschaften stellen die Boden der Region deutschlandweit eine seltene Besonderheit dar.

Es lassen sich die gebénderten Braunerden mit schlechter bis mittlerer von den Pararendzinen mit etwas besse-
rer Basenversorgung unterscheiden. Zudem muss darauf hingewiesen werden, dass die genannten Substrate sich
auch nach starken Stérungen noch durch die genannten Eigenheiten auszeichnen und wieder zur Anlage oder
Entwicklung von Habitaten der genannten Lebensgemeinschaften eignen. Auch hier ist also zumindest noch eine
mittlere Bedeutung in naturhistorischer Sicht anzusetzen.

Zu den auf den genannten Bodenformen vorkommenden Biotop- und Lebensraumtypen zdhlen unter anderem
die FFH-Lebensraumtypen 6120 (Subkontinentale, basenreiche Sandrasen), 2330 (Offene Sandflachen mit Silber-
gras und Strauf3gras auf Binnendiinen), 9170 (Flechten-Kiefernwalder) sowie die nach §30 BNatSchG geschiitzten
Biotope der Sandtrockenrasen, Zwergstrauch- und Ginsterheiden sowie trocken-warme Walder und Geblsche.

Es existieren im Kasernengelande verschiedene Verdachtsstrukturen von Anlagen aus dem 2. Weltkrieg, die bis-
lang noch nicht als Kulturdenkmaler nach § 2 HDSchG eingestuft sind (vgl. Kapitel 4.10).

Die Bedeutung der vorliegenden Bodeneinheiten fiir das natiirliche und kulturelle Erbe wird daher wie folgt be-
wertet:

- Braunerden mit Bandern aus FlugsandflieRerde tiber Flugsand: sehr hoch (5)
- Pararendzinen und Braunerden aus Aolium oder Flugsand: sehr hoch (5)
- Flachen fur Industrie, Siedlung und Verkehr: mittel (3)

Natirliche Bodenfunktionen - Bodenfruchtbarkeit (Standorteignung fiir Kulturpflanzen)

Die Naturliche Ertragsfunktion eines Bodens beschreibt sein Potenzial, nutzbare Pflanzenmasse zu produzieren
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(Ap-Hoc AG BoDeEN 2005). Dieses hangt zum einen von der Durchwurzelbarkeit, andererseits auch von der
Wasserspeicherfahigkeit und der N&hrstoffversorgung des Bodens ab.

Aufgrund der sehr geringen Wasserspeicherfahigkeit der sandigen Substrate, die teilweise mit einer geringen,
teilweise aber auch mit einer mittleren Basenversorgung einhergeht, haben die Béden im Untersuchungsgebiet
ein geringes bis mittleres Ertragspotenzial (HLNUG 2024c) und eignen sich daher, im Zusammenwirken mit dem
vorherrschenden warmen Klima des Oberrheingrabens, vor allem fur bestimmte Sonderkulturen. Die vorlie-
genden Bodeneinheiten werden daher beziglich ihrer natirlichen Fruchtbarkeit gemaR BKompV Anl. 1 wie folgt
bewertet:

- Braunerden mit Béandern aus FlugsandflieRerde tiber Flugsand: mittel (3)
- Pararendzinen und Braunerden aus Aolium oder Flugsand: mittel (3)
- Flachen fiur Industrie, Siedlung und Verkehr: gering (2)

Natrliche Bodenfunktionen - Speicher- und Regulationsfunktion, Ausgleichskdrper im Wasser-
kreislauf bezlglich der Grundwasserneubildung, Grundwasserschutzfunktion

Die Fahigkeit des Bodens, vor allem Wasser und die darin gelésten und transportierten Stoffe zu speichern und
zu binden, weiterzuleiten und/oder umzuwandeln, ist eine der mal3gebliche Standorteigenschaften im Hinblick
auf viele Schutzgiter und wird als Speicher- und Regulationsfunktion des Bodens zusammengefasst. Hierfur ist
insbesondere die Feldkapazitat des Bodens mal3geblich, die in den sandigen Substraten des Betrachtungsraums
sehr gering ist. Die Funktion des Schutzes des Grundwassers vor schédlichen Stoffeintrdgen steht zudem in
engem Zusammenhang mit dem Filter- und Puffervermégen des Bodens (s. folgender Absatz).

Auf dieser Grundlage werden die Bodeneinheiten des Betrachtungsraums wie folgt bewertet:

- Braunerden mit Béandern aus FlugsandflieRerde tber Flugsand: gering (2)
- Pararendzinen und Braunerden aus Aolium oder Flugsand: gering (2)
- Flachen fir Industrie, Siedlung und Verkehr: sehr gering bis gering (1-2)

Natrliche Bodenfunktionen - Filter und Puffer fur Stoffeintrage

Das Vermdgen von Béden, eingetragene Stoffe zu filtern sowie chemisch zu puffern, wird vor allem von der
spezifischen Oberflache der Substrate bestimmt, die wiederum abhangig ist von deren KorngrdRenzusam-
mensetzung, Humusgehalt und Lagerungsdichte. Diese Eigenschaft steht daher in Verbindung mit der
Feldkapazitat der Boden. Die natiirlichen Bodenformen im Untersuchungsgebiet sind gekennzeichnet durch ein
mittleres Filtervermdgen in Verbindung mit nur einer geringen Fahigkeit des Nitratriickhaltes.

Zusammenfassend ergibt sich damit nach BKompV folgende Bewertungseinstufung fur diese Bodenfunktion je
Bodeneinheit:

- Braunerden mit Bandern aus FlugsandflieRerde tber Flugsand: gering (2)
- Pararendzinen und Braunerden aus Aolium oder Flugsand: gering (2)
- Flachen fir Industrie, Siedlung und Verkehr: sehr gering bis gering (1-2)
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4.5.3.2 ZUSAMMENFASSENDE BEDEUTUNGSEINSTUFUNG
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tungen >1

Gesamtbewertung
sehr gering (1)

Abbildung 15: Methode der Aggregierung von Bodenbewertungen, verand. n. HLNUG (2019)

Die Aggregierung der bodenfunktionsbezogenen Einzelbewertungen zu einer Gesamtbewertung jeder der vor-
handenen Bodeneinheiten folgt hier in Ermangelung einer Vorgabe durch die BKompV dem Vorschlag der Ar-
beitshilfe ,,Kompensation des Schutzgutes Boden in der Bauleitplanung nach BauGB* (HLNUG 2019), bei dem in
halbquantitativer Betrachtung sehr hohe Bewertungen der Erflllung einzelner Bodenfunktionen in der Gesamt-
bewertung nicht vollstandig von mehreren geringen Bewertungen fir andere Funktionen neutralisiert werden

mit Gesamtbewertung
Bewertung . hervorragend (6)

mit j Gesamtbewertung
Bewertung sehr hoch (5)

mit ja . Gesamtbewertung

Bewertung hoch (4)
5
Mittelwert ja

der Kriterien , Gesamtbewertung
525 mittel (3)

mszdeStens Gesamtbewertung
ewer- gering (2)

kdnnen (Abbildung 15). Die Ergebnisse dieser Vorgehensweise sind in Tabelle 18 dargestellt.
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Tabelle 18: Zusammenfassende Bewertung des Schutzgutes Boden durch Aggregierung der Einzelbewertungen je Bodeneinheit

Bodeneinheit | Braunerden Pararendzinen  Flachen fur
mit Béandern und Brauner-  Siedlung,
aus Flugsand- | den aus Industrie und

Funktionen flieRerde tiber | Aolium oder Verkehr
Flugsand Flugsand
30,2 ha/ 11,6 ha/ 72,2ha/
26,5 % 10,2 % 63,3 %
Vielfalt von Bodentypen und Bodenformen als Ausdruck sehr hoch sehr hoch mittel
des natirlichen und kulturellen Erbes (5) (5) (3)
natirliche Bodenfruchtbarkeit mittel mittel gering
@) @) 1)
Speicher- und Regulationsfunktion gering gering gering
) ) (1-2)
Filter- und gering gering gering
Pufferfunktion 2) 2) (1-2)
hoch hoch gering
Gesamtbewertung 4) 4) 1)

4.5.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Bei der Auswirkungsprognose ist zu beriicksichtigen, dass auch ohne Durchfiihrung der geplanten Baumafinah-
men umfangreiche Eingriffe in die Boden durch die ohnehin notwendigerweise durchzufiihrende Kampfmittel-
rdumung zu erwarten sind.

Die geplanten grof¥flachigen Umbaumalnahmen haben vielféltige bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswir-
kungen auf die Béden des Planungsgebietes und die Erfullung von Bodenfunktionen.

Auf der Grundlage der Bedeutung der Funktionen des Schutzgutes Boden und der Stérke, Dauer und Reichweite
der vorhabenbezogenen Wirkungen erfolgt die Bewertung der Eingriffsschwere als nicht erhebliche, als erhebli-
che (eB) oder als erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBs) gemal den Vorgaben des 86 (2)
BKompV. Grundlage der Beurteilung der Wirkungen ist die in Kap. 4.2.4 gegebene Zusammenstellung bau-, an-
lage- und betriebsbedingter Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden.

a) baubedingte Auswirkungen:

e Flacheninanspruchnahme durch Arbeitsstreifen, Baustelleneinrichtungen und -zufahrten (Baustra-
[3en) etc. sowie durch die Zwischenlagerung von Bodenmaterial

e Verdichtung von Boden tber die unmittelbar in Anspruch genommenen Fléachen hinaus durch das
Befahren mit schweren Maschinen und Zwischenlagerung

e Beeintrachtigung der Bodenfunktionen auf Bau- und Baustelleneinrichtungseinrichtungsflachen
durch Abtrag des Oberbodens,

e strukturelle Beeintrachtigungen mit Verlust von Bodenfunktionen durch Umlagerungen

e mogliche Verunreinigungen von Boden und Grundwasser durch Schadstoffemissionen sowie durch
austretende Betriebs- und Werkstoffe infolge unsachgemafRer Verwendung oder im Havariefall
oder durch freigesetzte Schadstoffe aus Kampfmitteln

Nach der derzeitigen Planung werden baubedingt keine zusétzlichen Flachen in Anspruch genommen. Die ge-
samte Baulogistik wird so geplant, dass lediglich bereits versiegelte oder spéterhin anlagebedingt benétigte Fla-
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chen baubedingt beansprucht werden. Ausgenommen hiervon ist die geplante Zaunanlage um das Kasernenge-
lande (Planungsfeld 12). Die baubedingten Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden sind daher
aufgrund des geringen Flachenumgriffes und der Intensitét der Eingriffe als mittel zu bewerten (Stufe I1).

b) anlagebedingte Auswirkungen:
e vollstandiger und irreversibler Verlust aller natiirlichen Bodenfunktionen durch Uberbauung und
Versiegelung einschlieBlich des Verlustes von Infiltrationsflache
e Verdnderung von Bodenstruktur und Geldndemorphologie durch Bodenauf- und -abtrag fiir Bau-
werksbestandteile und Gelandemodellierung

Anlagebedingte Auswirkungen von BaumalRnahmen auf das Schutzgut Geologie und Boden treten vor allem in
Form des Flachenverlustes durch Versiegelung und Uberbauung, durch Flachenbeanspruchung fiir Bschungen
und sonstige Gelédndeveranderungen, durch Eingriffe in den Grundwasserhaushalt sowie durch Massenbewe-
gungen und Flachenbeanspruchungen durch Deponien und Entnahmestellen im Zuge von Bodenauf- und -abtrag
auf,

Beim anlagebedingten Flachenverlust durch Versiegelung und Uberbauung muss von einem Totalverlust aller
Schutzgutfunktionen ausgegangen werden. Aufgrund der Eingriffsintensitat sind die anlagebedingten Auswir-
kungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden als hoch (Stufe 111) zu bewerten.

c) betriebsbedingte Auswirkungen:
e FEintrag von Schadstoffen aus dem Betrieb der geplanten Einrichtungen und der dabei eingesetzten
Maschinen und Anlagen
o verkehrsbedingte Schadstoffeintrage, in Form von Abgasen, Abrieb, Feinstaub und Betriebsmitteln
o Stoffeintrage durch Hilfsmitteleinsatz wie z. B. Tausalz,
o Stoffeintrage infolge von Havarien und Leckagen

Als dauerhaft sind auch betriebsbedingte Auswirkungen des untersuchten Vorhabens auf das Schutzgut Boden
zu betrachten. Die betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden sind als mittel
(Stufe 1) zu betrachten.

Aus diesen Einzelbetrachtungen resultiert eine beziglich Starke, Dauer und Reichweite hohe Wirksamkeit der
Eingriffe auf das Schutzgut Boden.

Aus dieser Einstufung der Auswirkungen des Eingriffs folgt, dass fur Eingriffe in die naturnahen Bodeneinheiten
der Braunerden mit Bandern aus FlugsandflieBerde tiber Flugsand und der Pararendzinen aus Aolium oder Flug-
sand sowie der Flachen fir Siedlung, Industrie und Verkehr ein biotopwertbezogener Ausgleich erfolgen kann.

Eingriffe in naturnahe Béden erfolgen aufgrund der bereits bestehenden Bebauung lediglich in den folgenden
Planungsfeldern:

e PF2 (Bundeswehrapotheke): 3,21 ha Siedlungsflachen, 2,77 ha Banderbraunerden aus Flugsand-
flieRerde

e PF8 (HIL-Servicezentrum): 1,41 ha Siedlungsfléache, 2,62 ha Banderbraunerden aus Flugsand und
Pararendzinen und Braunerden aus Aolium

e PF12 (Sicherheitszaun): 2,24 ha Siedlungsflache, 3,50 ha Banderbraunerden aus Flugsand und Pa-
rarendzinen und Braunerden aus Aolium
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Tabelle 19: Ableitung der vorhabenbezogenen Eingriffsschwere in das Schutzgut Boden gemafl BKompV

Braunerden mit Badndern  Pararendzinen und Flachen fir Siedlung,

aus Flugsandflie3erde Braunerden aus Aolium Industrie und Verkehr
tber Flugsand oder Flugsand

Bedeutung der Schutz-
gutfunktion

Stérke, Dauer, Reich-
weite der Vorhabenwir- hoch (Stufe Il
kung
resultierende
Schwere der eB eB eB
Beeintrachtigung

mittel mittel gering

Bestandteil des LbAk sind auch Riickbau und Entsiegelung mit anschlieBender Widerherstellung naturnaher Bo-
den auf einer Flache von insgesamt 8,6 ha. Dies betrifft die folgenden Planungsfelder (Flachen in m?):

PF1 2.226
PF3 1.861
PFS 5.279
PF6 55
PF9 12.690
PF10 41.367
PF11 22.862
Gesamt 86.340

Innerhalb der einzelnen Planungsfelder sind von den Eingriffen jeweils die in Tabelle 20 aufgefuhrten Flachen-
groRen der einzelnen Bodeneinheiten betroffen:

Tabelle 20: Von den geplanten Eingriffen betroffene Flachen der Bodeneinheiten je Planungsfeld in m?

Boden- Braunerden Pararendzinen Flachen fur Summe Summe
einheit mit Bandern und Siedlung, Eingriffs- Eingriff in
aus Flugsand- E}raunerden aus Industrie und flache natirliche Bo-

Pla- flieR-erde Gber | Aolium oder Flug- Verkehr den
nungsfeld Flugsand sand
PF1 367 72 50.996 51.435 439
PF2 27.741 32.206 59.947 27.741
PF3 53.166 53.166
PF4 110.242 110.242
PF5 586 586
PF6 58.805 58.805
PF7 69.084 69.084
PF8 26.180 26 15.070 41.275 26.205
PF9 78.541 78.541
PF10 30.059 30.059
PF11 36 36
PF12 8.151 19.459 17.110 44.720 27.610
PF13 154 147 301 154
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Boden- Braunerden Pararendzinen Flachen fur Summe Summe
einheit mit Bandern und Siedlung, Eingriffs- Eingriff in
aus Flugsand- | Braunerden aus Industrie und flache natirliche Bo-
Pla- flieR-erde tiber | Aolium oder Flug- Verkehr den
nungsfeld Flugsand sand
NL
Gesamt 62.439 19.710 516.049 598.198 82.149

Der anlagebedingte Verlust natirlicher Boden (ca. 8,2 ha) kann somit durch den geplanten Riickbau von Gebau-
den und befestigten Flachen (ca. 8,6 ha) und die damit verbundene Wiederherstellung nattrlicher Bodenfunkti-
onen zumindest flachenméRig ausgeglichen werden.

4.5.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Die wichtigste MaRnahme zur Minimierung nachteiliger Verdnderungen der Pedosphére stellt die Vermeidung
von Flacheninanspruchnahme und ihre Reduktion auf den geringstmdglichen Eingriff dar. Hierzu zahlt auch die
Anpassung von Bauvorhaben an die Gestalt des Gelandes zur Reduktion von Massenbewegungen. Die geeignete
Standortwahl fir Bauvorhaben und die Fl&chengestaltung ist daher die wichtigste Malinahme zur Sicherung von
Bodenfunktionen.

Durch die kompakte Planung und die vorwiegende Beanspruchung von Siedlungsbdden (86% der gesamten Bo-
denversiegelung) wird dem Gebot zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen weitgehend ent-
sprochen. Die Beanspruchung naturlicher Boden erfolgt nur in den Planungsfeldern 2 (Bundeswehrapotheke), 8
(HIL-Servicezentrum) und 12 (Sicherheitszaun) und ist entsprechend den in Kap. 3.2 dargestellten Planungsvor-
gaben als unvermeidbar zu betrachten.

Dariber hinaus sind spezielle Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen zu ergreifen, um deren Beeintréch-
tigung zu reduzieren, sowie Malinahmen zum funktionalen Ausgleich, um nicht vermeidbare Beeintrachtigungen
weitestmdglich zu kompensieren. Hierfiir ist eine bodenkundliche Baubegleitung geboten.

e  Zur Verminderung von Bodenverdichtung durch das Befahren mit schweren Maschinen sind als bauzeit-
liche MalRnahme Druckplatten einzusetzen,

e Abgegrabenes Bodenmaterial ist vorzugsweise am Ort des Eingriffs (Kasernengelande) wiederzuver-
wenden,

e Zur Verminderung von betriebsbedingten Schadstoffeintrdgen mit dem Oberflachenabfluss sind geeig-
nete bauliche Malinahmen wie die Errichtung von Abscheide- und Absetzanlagen zu ergreifen,

e Auszubauendes Material ist getrennt nach Ober- und Unterboden zu lagern, der Oberboden ist im Be-
reich von Rekultivierungsmaflnahmen wieder einzubauen,

e  Ober- und Unterbodenmieten sind zum Schutz vor Erosion bauzeitlich zu begriinen, eine Lagerung im
Uberschwemmungsbereich ist zu vermeiden,

e zur Kompensation von anlagebedingten Bodenfunktionsverlusten kannim Vorhabenbereich ein Teilaus-
gleich durch die Anlage von Griindéachern geschaffen werden.

e Nach Bauende hat eine fachgerechte Bodenrekultivierung zu erfolgen.

4.5.6 FAZIT

Bei den Boden des Eingriffsgebietes handelt es sich auf knapp 36,7 % der Flachen um natdirliche Béden aus san-
digen Substraten, wahrend auf den verbleibenden 67,3 % stark anthropogen verdnderte Béden angetroffen wer-
den. Eingriffe in naturnahe Béden erfolgen ausschlieBlich in den Planungsfeldern 2, 8 und 12 (Zaunanlage) auf
einer Gesamtflache von insgesamt ca. 8,2 ha, was fast genau der Flache entspricht, auf denen Bdden nach dem
Ruickbau von Anlagen rekultiviert werden.
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Baubedingte Eingriffe in das Schutzgut Boden erfolgen im Rahmen des Umbaus der MKPK fast ausschlieRlich auf
solchen Flachen, die entweder im Bestand oder im Planzustand anlagebedingt Giberplant sind, d. h. dass keine
Baustelleneinrichtungsflachen zusétzlich zu den tberplanten Flachen in Anspruch genommen werden. Zur Ver-
meidung schadlicher Einwirkungen auf die Boden des Planungsgebietes sind gem. LBP (PGNU 2024a) Mal3nah-
men zur Vermeidung und Verminderung geplant (Maf3n. Nr. V10g,).

Wéhrend auf den tberplanten Flachen von insgesamt 60,66 ha, von denen 26,61 ha als Nettoneuversiegelung
anzusprechen sind, infolge von Bebauung oder Versiegelung von einem Totalverlust der natirlichen Bodenfunk-
tionen auszugehen ist, wird auf insgesamt 8,63 ha ein Riickbau bestehender Anlagen mit anschlielender Rekul-
tivierung geplant.

Eingriffe in die Boden des Planungsgebietes durch das Vorhaben werden, soweit die Planungsvorgaben dies er-
lauben, so weit wie mdglich vermieden oder vermindert. Fir verbleibende Eingriffe in naturnahe Bdden erfolgt
groBtenteils ein funktionaler Ausgleich auf dem Geldnde der MKPK sowie ein Ausgleich nach dem Punktwertsys-
tem. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes wird daher nach Umsetzung des Vorhabens nicht verblei-
ben.

4.6 SCHUTZGUT WASSER

Die Betrachtung des Schutzgutes Wasser umfasst im Allgemeinen die im Planungsgebiet vorliegenden hydroge-
ologischen Verhéltnisse, also die Grundwasserneubildung und die Grundwasservorkommen sowie das Vorhan-
densein von Oberflachengewéssern in Form von Stillgewassern und FlieBgewassern, in Kiistenregionen auch
Ubergangs- und Kiistengewassern.

Die folgenden Leitlinien und Ziele fir Grundwasser und Oberflachengewasser stellen auch die Grundlage fur die
Bedeutungseinstufung der Gewasser und Grundwasserleiter hinsichtlich ihrer Eignung zum Erreichen dieser Ziele
dar:

o Die Grundwasserergiebigkeit und die aktuellen Grundwasserstande sind zu erhalten, die Grundwasserquali-
tét ist zur Sicherung der Trinkwasserversorgung besonders im Bereich der Entnahmestellen innerhalb der
erlaubten Grenzwerte zu erhalten bzw. zu verbessern.

o Die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines naturnahen, unbelasteten Gewasserzustandes mit hoher Was-
serqualitat bei Flie3- und Stillgewdassern sowie Quellbereichen dient der AbfluRregulierung, dem Schutz des
Okosystems und auch dem Schutz und der Entwicklung von Erholungsgebieten im siedlungsnahen Bereich.

e Erhalt und Riickgewinnung der natirlichen Retentionsrdume und Abflussverhaltnisse zur Aufrechterhaltung
der Wechselbeziehung der FlieRgewésser mit dem Grundwasser in den Auenbereichen tragen zur Sicherung
der Grundwasserneubildung bei.

4.6.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN

Als gesetzliche Grundlagen zum Schutzgut sind im Rahmen der vorgenommenen Bewertungen insbesondere zu
nennen:

e 8§82 UVPG, in dem Wasser als zu erfassendes, zu beschreibendes und zu bewertendes Schutzgut mit aufge-
fuhrtist,

o das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) als nationales Wasserrecht mit dem Zweck (§ 1), durch eine nachhaltige
Gewasserbewirtschaftung die Gewésser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Men-
schen, als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schiitzen. Mit 88 27 und 47 erfolgt
die Umsetzung der Européischen Wasserrahmenrichtlinie hinsichtlich der Bewirtschaftung von oberirdischen
Gewassern und Grundwasser,
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o die Oberflachengewésserverordnung (OGewV) und die Grundwasserverordnung (GrwV), in denen u.a. Grenz-
werte fiir Schadstoffe vorgegeben werden,

o das Hessische Wassergesetz (HWG), welches landeseigene Festsetzungen hinsichtlich des Wasserhaushalts-
gesetzes auffihrt.

o die europdische Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) verpflichtet die Mitgliedsstaaten der EU, Malinahmen fur
einen guten 6kologischen Zustand von Oberflachengewdassern und Grundwasserkorpern zu ergreifen. Die
Vorhabenbedingten Auswirkungen auf die Vorgaben der WRRL werden in einem Fachbeitrag WRRL (Anhang)
untersucht, dessen Ergebnisse in Kap. 9 zusammenfassend dargestellt werden.

In § 1 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG, Stand 22.Dezember.2023) wird der Grundsatz formuliert, die Ge-
waésser als Bestandteil des Naturhaushaltes so zu bewirtschaften, dass sie als Lebensgrundlage des Menschen,
als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut geschitzt sind.

In 8 5 Absatz 1 werden allgemeine Sorgfaltspflichten formuliert: ,,Jede Person ist verpflichtet, bei Malinahmen,
mit denen Einwirkungen auf ein Gewasser verbunden sein kénnen, die nach den Umstanden erforderliche Sorg-
falt anzuwenden, um

1. eine nachteilige Veradnderung der Gewassereigenschaften zu vermeiden,
2. eine mit Rucksicht auf den Wasserhaushalt gebotene sparsame Verwendung des Wassers sicherzu-
stellen,
3. die Leistungsféhigkeit des Wasserhaushalts zu erhalten und
4. eine Vergrofierung und Beschleunigung des Wasserabflusses zu vermeiden.”
8 90 Absatz 1 legt fest: ,,Eine Schadigung eines Gewéssers im Sinne des Umweltschadensgesetzes ist jeder Scha-

den mit erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf

1. den 6kologischen oder chemischen Zustand eines oberirdischen Gewassers oder Kiistengewassers,
2. das okologische Potenzial oder den chemischen Zustand eines kiinstlichen oder erheblich verander-
ten oberirdischen Gewassers oder Klistengewéssers oder

3. den chemischen oder mengenmaRigen Zustand des Grundwassers (...)."

GemaR § 2 Nr. 1a-c Umweltschadensgesetz (USchadG, Stand 05.03.2021) sind

a) ,.eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensraumen nach Maligabe des § 19 des Bundesnaturschutz-
gesetzes,

b) eine Schadigung der Gewasser nach MafRgabe des § 90 des Wasserhaushaltsgesetzes,

c) eine Schadigung des Bodens durch eine Beeintrachtigung der Bodenfunktionen im Sinn des § 2 Abs. 2 des
Bundes-Bodenschutzgesetzes, die (...) Gefahren flr die menschliche Gesundheit verursacht,”

Umweltschaden, bei deren Eintrittsgefahr bzw. Eintritt der Verantwortliche gemaR § 4 die entsprechende Be-
hérde zu informieren hat, gemaR § 5 erforderliche Vermeidungsmanahmen oder gemaR § 6 im Falle des Ein-
tretens eines Umweltschadens die erforderlichen Schadensbegrenzungs- und SanierungsmaRnahmen zu ergrei-
fen hat.

4.6.2 BETRACHTUNGSRAUM

Der Wasserhaushalt einer Region wird neben den Klimafaktoren Verdunstung und Luftfeuchtigkeit entscheidend
von der Niederschlagshaufigkeit, -dauer und -intensitat sowie von den hydrologischen Eigenschaften der auftre-
tenden Béden (Wasserspeicherungsvermdégen, Durchlassigkeit etc.), dem geologischen Untergrund, der vorherr-
schenden Vegetation und der Nutzung gepréagt. Versickerte Niederschldge tragen zur Grundwasserneubildung
und als pflanzenverfiigbares Bodenwasser zur Wasserversorgung der Vegetation sowie tiber die Transpiration
und Evaporation zur Erhéhung der Luftfeuchtigkeit bei. Durch das Zusammenspielen der unterschiedlichen Fak-
toren, die den Wasserhaushalt beeinflussen ist der Betrachtungsraum fiir das Schutzgut schwer abzugrenzen.
Zur Eingriffsermittlung wird somit der unmittelbare Wirkraum mdglicher Auswirkungen betrachtet, welcher der
anlage- und baubedingte Eingriffsfliche entspricht.
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4.6.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Oberirdische Gewasser

Innerhalb des Vorhabengebietes befinden sich keine natiirlichen Oberflachengewasser. Das Vorhabengebiet
liegt auf stdlicher Hélfte im Einzugsgebiet des Oberflachenwasserkdrpers DEHE_23962.1 (Untere Modau) und
auf nordlicher Halfte im Einzugsgebiet des Oberflachenwasserkdrpers DEHE_23962.2 (Obere Modau). Die Mo-
dau selbst verlauft nordwestlich des Projektgebiet in ca. 1 km Entfernung.

Aufgrund der Entfernung von ca. 1km zwischen Vorhabengebiet und Gewasser kann ein Wirkpfad und somit eine
Auswirkung auf die Oberflachenwasserkdrper Untere Modau und Obere Modau ausgeschlossen werden.

Es befinden sich keine berichtspflichtigen Stillgewasser nach WRRL im Umfeld des Projektgebietes.

Somit sind keine natiirlichen Oberflichengewésser oder deren Uberschwemmungsgebiete vom Vorhaben be-
troffen, die in die Bestands- und Eingriffsbewertung einflie3en.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich nicht innerhalb oder angrenzend an Hochwasserrisikogebiete.

Grundwasser

Die Beschreibung und Bewertung des Grundwassers ergibt sich aus dessen Funktionen fir den Naturhaushalt,
die sich aus Qualitat und Quantitat des Grundwassers ergeben (BKompV Anl. 1). Zu berticksichtigen sind u.a. die
Ergiebigkeit des Grundwasserleiters, Grundwasserqualitit, Grundwasserflurabstand, Grundwasserverschmut-
zungsempfindlichkeit sowie Deckschichten tiber dem Grundwasser. Einzubeziehen sind zudem Wasserschutzge-
biete sowie Vorrang-/Vorbehaltsgebiete Grundwasserschutz der Regionalplanung.

Das Planungsgebiet ist dem hydrogeologischen Teilraum ,,Rheingrabenscholle” zugeordnet und liegt innerhalb
der hydrogeologischen Einheit ,,Terrassenkiese und -sande”, fuir welche die folgenden hydrogeologischen Eigen-
schaften definiert sind. Bei den silikatischen/karbonatischen Terrassenkiesen und -sanden handelt es sich um
Lockergestein von mittlerer hydraulischer Durchlassigkeit (Durchlassigkeit Klasse 3: mittel; ke-Wert >1*10 bis 1*10-
% m/s). Die Hohlraumart des Grundwasserleiters sind Poren. Die Grundwasser(iberdeckung weist im Planungsge-
biet eine mittlere Schutzfunktion nach Holting auf (HLNUG 2024b,e), die Schutzwirkung der Grundwasseriiber-
deckung kann ebenso nach RISTWAG (2016) als mittel eingestuft werden. Die im Planungsgebiet vorkommenden
Bbdden weisen in Hinblick auf deren Schutzfunktionseigenschaft ein mittleres Filtervermdgen auf (vgl. Kapitel 4.5).
Der Grundwasserflurabstand betragt innerhalb des Kasernengelandes zwischen 10 m und 20 m (HLNUG 2015b).
Die mittlere jahrliche Grundwasserneubildung liegt bei etwa 106 mm/Jahr (sehr ergiebig - BGR 2024).

Das Planungsgebiet liegt innerhalb der Flache des Grundwasserkdrpers DEHE_2396_3101, welcher sich Giber das
Ried bis zum Rhein hin ausdehnt. Hinsichtlich der Quantitat des Grundwassers weist dieser einen mengenmalfig
guten Zustand auf, was u.a. auf die hohe Grundwasserneubildung zuriickzufiihren ist. Der qualitative bzw. che-
mische Gesamtzustand (nach WRRL) ist schlecht, was auf die Messwerte von Pflanzenschutzmitteln, Nitrat, Am-
monium und Sulfat zurtickzufihren ist (HLNUG 2024e). In Bezug auf das Wasserhaushaltsgesetz (und der Was-
serrahmenrichtlinie) ist hier das Ziel, im Hinblick auf die Erreichung des guten Zustandes bei einem Grundwas-
serkérper schlechten Zustandes keine weiteren Verschlechterungen herbeizufiihren.

Bezuglich der Trinkwassernutzung ist der Grundwasserkorper (Qualitdt und Quantitat) gut bewertet (HLNUG
2024b). Das Planungsgebiet liegt nicht innerhalb eines Vorrang- oder Vorbehaltsgebiet Grundwasserschutz (vgl.
Abbildung 2).

Aufgrund der hohen Ergiebigkeit und des daraus hervorgehenden mengenmafig guten Zustandes ist das Grund-
wasser vor allem fur die Trinkwassernutzung von Bedeutung. Dies spiegelt die Trinkwasserschutzgebietszone IlI
B innerhalb des Planungsgebietes wider sowie weitere Trinkwasserschutzgebiete aul3erhalb des Planungsgebie-
tes.

PGNU 14.08.2024 107



EEE
UVP-Bericht ::: L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

0 250 500 750 1.000 m <z

Schutzzone I1IB des Trinkwasserschutzgebietes 433-002
D Abgrenzung der Planungsfelder mit Nummern

@ Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Topographische Karte: Bundesamt fiir Kartographie und Geodasie (2022)

Abbildung 16: Lage des Planungsgebietes im Randbereich des WSG 433-002. Innerhalb der Zone Ill B liegen die Planungsfelder 2, 5, 8,
teilweise in der Zone IlI B liegen die Planungsfelder 1, 4, 7, 10, 11, 12, 13.

Eine Empfindlichkeit des Grundwassers besteht gegeniiber Wirkungen, die den qualitativen oder quantitativen
Zustand geféhrden kdnnen.

Fir den qualitativen Zustand ist die Empfindlichkeit einer Zustandsverschlechterung aufgrund der hohen Grund-
wasserergiebigkeit im Planungsgebiet als gering einzustufen. Hinsichtlich der Eingriffsbewertung sind dennoch
Ausmal? und Dauer von Vorhabenwirkungen zu berticksichtigen, welche den quantitativen Zustand potenziell
beeintrachtigen kdnnen.

Qualitativ ist der Grundwasserkdrper in einem chemisch schlechten Zustand. Eine Empfindlichkeit besteht somit
generell gegeniiber weiteren Stoffeintrége, vor allem solcher Schadstoffe, die den schlechten Zustand aktuell
hervorrufen (s.o. Pflanzenschutzmittel, Nitrat, Ammonium, Sulfat). Zu beriicksichtigen ist hier, dass sich der Zu-
stand des Grundwasserkorpers auf dessen gesamte Ausdehnung bezieht, welcher bis zum Rhein reicht (Ausdeh-
nung Grundwasserkérper insg. ca. 20.000 ha vgl. Planungsgebiet ca. 161,8 ha). Zu bertcksichtigen ist zudem,
dass die Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung im Planungsgebiet mittel ist, weshalb, entsprechend dem
Eingriff, Malnahmen zum Schutz des Grundwassers einzuhalten sind.
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Die Kaserne entwassert im Bestand im Trennsystem. Das Schmutzwasser wird in das Kanalsystem der Stadt
Pfungstadt eingeleitet. Die Reinigung erfolgt in der Klaranlage der Stadt. Verschmutztes Regenwasser wird zu-
nachst Gber Abscheider gereinigt und anschlielend gemeinsam mit nicht verschmutztem Regenwasser in ein
Vorklarbecken geleitet und versickert letztlich Giber ein Versickerungsbecken.

Schutzgebiete nach Wasserrecht

Ein Teilbereich im Stiden des Planungsgebietes liegt am dstlichen Ende der Schutzzone 1l B des Trinkwasser-
schutzgebietes ,,WW Allmenfeld” (WSG-ID 433-002; vgl. Kapitel 4.1.2.3; WSG-Zonen | ca. 6,5 km entfernt).

Komplett innerhalb der Zone Il B liegen die Planungsfelder 2, 5, 8 und das Niemandsland.

]f:;';”:lzgms'_ GroRe PF | Davon WSG
i (GE) B (ha)

1 9,63 7,5
5 10,21 10,21
4 11,74 5
5 10,04 10,04
7 6,91 2
3 8,9 8.9
10 13,37 1
n 9,86 9
12 4,47 2,5
13 2,32 0.4
Summe 56,55

Die Lage von weiteren Trinkwasserschutzgebieten im und angrenzend zum Untersuchungsgebiet ist in Abbildung
9 dargestellt.

4.6.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Baubedingte Auswirkungen

Nach der derzeitigen Planung werden baubedingt keine zusétzlichen Flachen in Anspruch genommen. Die ge-
samte Baulogistik wird so geplant, dass lediglich bereits versiegelte oder spéterhin anlagebedingt benétigte Fla-
chen baubedingt beansprucht werden. Ausgenommen hiervon ist die geplante Zaunanlage um das Kasernenge-
lande (Planungsfeld 12).

Bauzeitliche Schadstoffeintrége in den Grundwasserkérper: Baubedingt sind Schadstoffeintrage in das Grund-
wasser ausgehend vom Baustellenbetrieb mdglich. Ausgehend von Baumaschinen (Motordle, Hydraulikflissig-
keiten, weitere Werks- und Betriebsstoffe) kdnnen Schadstoffe tber die Baustellenentwasserung, Wasserhal-
tung, unsachgemaRe Verwendung von wassergefahrdenden Stoffen oder Havarie in das Grundwasser gelangen.
Im Planungsgebiet ist durch die Grundwasseriiberdeckenden Schichten eine mittlere Schutzwirkung fir das
Grundwasser gegeben, um jedoch Verunreinigungen des Grundwassers (Trinkwasser) zu vermeiden, sind fur die
Bauphase die in Kapitel 4.6.5 aufgefiihrten MaRnahmen zum vorsorgenden Schutz des Grundwassers zu beriick-
sichtigen. Die Auswirkung betrifft die Planungsfelder 1-13.
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Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Veranderung des Grundwasserstands oder der Grundwasserneubildungsrate: Uber natiirliche In-
filtrationsflachen wird Regenwasser versickert und dem Grundwasser zugefuihrt. Durch Neuversiegelung kommt
es im Planungsgebiet grof3flachig zum Verlust solcher Infiltrationsflachen. Insgesamt erfolgt durch den Kaser-
nenumbau eine Nettoneuversiegelung in der Gréfenordnung von 26,6 ha.

Auch in Zukunft soll die Entwésserung im Trennsystem erfolgen. Das Schmutzwasser wird weiterhin Gber die
Stadt Pfungstadt behandelt, wahrend unverschmutztes Regenwasser dezentral vor Ort versickern soll.

Es werden 3 Flachenarten unterschieden:

Dachflachen: Das Dachflachenwasser wird nach DWA-A 138-1 in die Flachenkategorie | eingeteilt und kann ohne
Reinigung direkt Gber dezentrale Mulden und Rigolen versickert werden.

Verkehrsflachen: Die Verkehrsflachen werden der Kategorie 1l zugeordnet. Daher ist vor der Versickerung eine
Reinigung erforderlich. Die Reinigung bzw. Ableitung erfolgt durch Oberbodenpassage und Versickerung in den
stralRenbegleitenden Mulden bzw. Mulden-Rigolen-Systemen.

Lagerflachen: Die Lager- und Vorfeldflachen kdnnen der Kategorie Il zugeordnet werden. Die Reinigung erfolgt
mit Filtersubstratrinnen, anschlieBend wird das Wasser in Kastenrigolen versickert.

Aufgrund der Laufzeit des Projekts wurde die Entwésserungsberechnung sowohl nach DWA-M 153 als auch nach
DWA-A 138-1 durchgefiihrt. Fir beide Regelwerke werden alle Vorgaben und Grenzwerte eingehalten.

Die Untere Wasserbehotrde hatte gemal Besprechungsprotokoll vom 10.10.2023 keine Bedenken gegen das ge-
plante Entwéasserungskonzept. Fir die Versickerung des Niederschlagswasser ist jedoch eine wasserrechtliche
Erlaubnis bei der Unteren Wasserbehdrde zu erwirken (IBR 2023).

Bauzeitlich wird durch Provisorien eine Aufrechterhaltung der Entwésserung sichergestellt: Fir die Unterkunfts-
geb&ude (001 und 002) sind provisorische Versickerungsmulden vorgesehen. Die Freilager 1a bis 1f mit zugeho-
rigen Vorfeld- und Verkehrsflachen werden bauzeitig an den neuen Regenwasserkanal in der Frankensteiner
Schneise angeschlossen.

Da das Oberflachenwasser der Dach- und Verkehrsflachen versickert, wird dieses dem Grundwasserkérper zuge-
fuhrt, wodurch die Grundwasserneubildungsrate nur unwesentlich beeintrachtigt wird. Der Grundwasserkdrper
DEHE_2396_3101 besitzt ein Einzugsgebiet von 201,851km?. Bei einer angenommenen vollsténdigen Neuversie-
gelung von 26,6 ha (= 0,266 km?) betriige die zusétzlich versiegelte Flache 0,132 % der Flache des GWK (Annahme
der vollstdndigen Versieglung ohne Versickerung; Berechnung auf der sicheren Seite).

Aufgrund der verhaltnisméRigen geringfiigigen Neuversiegelung kann eine Zustandsverschlechterung des Grund-
wasserkorpers DEHE_2396_3101 ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingter Schadstoffeintrag in das Grundwasser durch Versickerung schadstoffhaltigen Oberflachen-
wassers: Betriebsbedingt sind Stoffeintrage in das Grundwasser durch den Kasernenbetrieb méglich (Lagerung
von Militargeréaten- und Fahrzeugen, Verkehr durch Ab-/ Abtransporte mit LKW, tgl. An-/Abfahrt Mitarbeiterin-
nen, Ubungsfahrten innerhalb des Gelandes). Von Fahrzeugen und Verkehr gehen unter anderem folgende Stoffe
aus: Schwermetalle, Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK), Mineraltlkohlenwasserstoffe (MKW)
sowie weitere organische Schadstoffe. Die Quelle dieser Stoffe sind u.a. Fahrbahnabrieb, Reifenabrieb, Abrieb
von Brems- und Kupplungsbeldgen, Abrieb von Katalysatoren, Tropfverluste von Olen, Kraftstoffen, Bremsfliis-
sigkeiten etc. und Fahrzeugabgase (gangige Schadstoffe aus dem Stralienverkehr nach RISTWAG 2016, IFS 2018;
fur Militdrgebiete konnten keine Informationen gefunden werden). Sofern Tausalz verwendet wird, ist zudem
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Chlorid zu nennen. Bei Regen kénnen diese durch anfallendes Oberflachenwasser aufgenommen werden und
tiber die Kasernenentwasserung in das Grundwasser gelangen.

Hinsichtlich der stofflichen Belastung werden Verkehrsflachen innerhalb der Kaserne inkl. Vorflachen von Hallen
und Schutzdachern bei der Analyse der betriebsbedingten Auswirkungen vergleichend zum StralRenverkehr be-
trachtet (Anwendung der RiStWag 2016, RAS-Ew 2005) (PGNU 2024). Hierdurch wird der Lage innerhalb der
Schutzzone I11B des Trinkwasserschutzgebiets ,,WW Allmendfeld, Hessenwasser* Rechnung getragen.

Das Dachflachenwasser wird nach DWA-A 138-1 in die Fl&chenkategorie | eingeteilt. Eine Behandlung dieser Fl&-
chenist nicht notwendig. Das Wasser wird ohne Reinigung direkt tiber dezentrale Mulden und Rigolen versickert
werden. Nachteilige Verédnderungen des chemischen Zustands durch das Dachflachenwasser kénnen daher aus-
geschlossen werden.

Die Verkehrsflachen, sowie die Lager- und Vorfeldflachen werden der Kategorie Il zugeordnet. Die Belastungska-
tegorie Il umfasst maRig belastetes Niederschlagswasser, welches grundsétzlich vor Einleitung durch eine geeig-
nete technische Behandlung gereinigt werden muss. Die Reinigung der Verkehrsflachen erfolgt durch Oberbo-
denpassage, die der Lager- und Vorfeldflachen durch Filtersubstratrinnen.

Fir Flachen, auf denen Fahrzeuge unter den Vordéchern lagern, sind die Baufachlichen Richtlinien Abwasser
(BFR-Abwasser) malgeblich, die auf Liegenschaften des Bundes anzuwenden sind (bspw. wird vom Nutzer durch
Unterstellen von Wannen ein Versickern von austretenden, wassergefahrdenden Stoffen verhindert). Werkstat-
ten etc. sind nur noch innerhalb von Hallengeb&uden angeordnet (IBR 2023). Hier gelten die Vorschriften fur
LAU-Anlagen nach § 62 WHG.

Im Bestand wird verschmutztes Regenwasser der Verkehrsflachen, sowie die Lager- und Vorfeldflachen Giber Ab-
scheider gereinigt und versickert. Durch die Erh6hung der Verkehrsflachen, sowie der Lager- und Vorfeldflachen
kommt es zu einer erhéhten Schadstofffracht in den Grundwasserkorper. Nach der aktuellen Planung werden
4,217 ha der Belastungskategorie | (gem. DWA-A 138-1 (GB) und 29,726 ha der Belastungskategorie Il durch Ver-
sickerung entwassert. Die Versickerungsflachen des Bestands sind nicht bekannt. Unabh&ngig von der exakten
GroRenzunahme der Versickerungsflachen ist gegeniiber dem Bestand durch die Erneuerung der Entwasserungs-
anlagen und die Anpassung an aktuelle Regelwerke tendenziell eine Verbesserung des Schadstoffriickhalts zu
erwarten. Zudem stellt die Versickerung tber die bewachsene Bodenzone die aktuell beste mégliche Technik,
mit dem hochsten Schadstoffriickhalt dar.

Aufgrund des hohen Schadstoffriickhalts durch die Bodenpassage bzw. die Filtersubstratrinnen kann eine Zu-
standsverschlechterung des Grundwasserkdrpers DEHE_2396_3101 ausgeschlossen werden.

4.6.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Zur Vermeidung von Stoffeintrdgen in das Grundwasser sind im Zuge des Baubetriebes sowie des Kasernenbe-
triebes die folgenden MalRnahmen zu beriicksichtigen. Der Baubetrieb betrifft ebenfalls den Riickbau von versie-
gelten Flachen. Die Vermeidungsmanahmen dienen ebenfalls dem Schutz des Bodens vor Schadstoffeintragen.

Vorgaben zum vorsorgenden Grundwasserschutz: Die Vermeidungsmafnahmen dienen dem vorsorgenden
Grundwasserschutz und gelten fir alle Planungsfelder auch auf3erhalb der Zone 11l B des Wasserschutzgebietes.
Sie umfassen die folgenden Vorgaben:

o Das Abstellen, Betanken, Warten, Reinigen von Baufahrzeugen/ Baumaschinen auf nicht befestigten
Flachen ist zu unterlassen, um Einbringung von Treibstoffen und Schmiermittel ins Grundwasser zu ver-
hindern.

e Wassergefahrdende Stoffe sowie GefaRe mit Treibstoff und Ol jeglicher Art sind in dichten Wannen mit
100 % Auffangvolumen zu lagern.
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e Auf der Baustelle ist eine der gelagerten Olmenge bzw. des fliissigen, wassergefdhrdenden Stoffes ent-
sprechende Menge eines wirksamen Bindemittels, als auch entsprechende Gerate zur Aufnahme des
Bindemittels, bereitzuhalten. Das Baustellenpersonal ist tiber den Lagerort des Bindemittels konkret zu
informieren; dartiber hinaus ist der Verwahrort besonders zu kennzeichnen.

e Fahrzeuge und Maschinen sind regelmaRig, mindestens vor jedem Arbeitseinsatz, auf Unversehrtheit
und Dichtheit sdmtlicher Anlagenteile und Leitungssysteme mit wassergefahrdenden Stoffen zu prufen

o InHavarieféllen sind unverziiglich Maf3nahmen zur Verhinderung des Eintritts von wassergefahrdenden
Stoffen in das Grundwasser zu ergreifen. Die entsprechenden Gerate und ausreichende Bindemittel zur
Aufnahme sind stets bereitzuhalten. Aufgenommene wassergefahrdende Stoffe sind fachgerecht zu
entsorgen.

o Wahrend der Betriebsphase wird das Risiko von Unféllen mit wassergefahrdenden Stoffen durch geeig-
nete Sicherungs- und Schutzmalinahmen gemaR der gultigen Vorschriften und Richtlinien zu gefahren-
losem und umweltvorsorgendem Umgang aufs Minimum reduziert.

e Wahrend der Betriebsphase werden alle Wartungsarbeiten so ausgefuhrt, dass keine umweltgeféhr-
denden Stoffe in den Untergrund gelangen kénnen. Im Havariefall ist unverziiglich zu handeln.

o Die Versickerung von Flussigkeiten, die eine Geféhrdung fur das Grundwasser darstellen, ist nicht ge-
stattet.

o Das bauzeitig in Baugruben anfallende Abwasser wird gesammelt und iber mobile Absetzbecken fach-
gerecht vorgereinigt.

Die Vorgaben nach RiStWag fir die Wasserschutzgebietszone 11l B sind einzuhalten.

4.6.6 FAZIT

Vom Umbau der Major-Karl-Plagge-Kaserne gehen keine negativen Auswirkungen auf die betroffenen Wasser-
korper und wasserabhangigen Schutzgebiete aus.

Die wesentlichen vorhabenbedingten Wirkungen auf das Grundwasser umfassen betriebsbedingte Chlorid- und
Schadstoffeintrage in den Grundwasserkorper durch die Versickerung des Oberflachenwassers der Verkehrs-
wege und Lagerflachen. Durch die Bodenpassage werden abfiltrierbare Schadstoffe effektiv zuriickgehalten. Eine
Uberschreitung des Schwellenwertes fiir Chlorid kann fiir das Grundwasser ebenfalls ausgeschlossen werden.
Eine Verschlechterung des mengenmaéfigen sowie des chemischen Zustands des Grundwasserkdrpers kann ins-
gesamt ausgeschlossen werden.

Die Schutzziele des Trinkwasserschutzgebietes ,,WW Allmenfeld* (WSG-ID 433-002) werden durch das Bauvor-
haben ebenfalls nicht beeintrachtigt.

4.7 SCHUTZGUT LUFT

Die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Luft erfolgt durch die Darstellung und Bewertung von lufthy-
gienischen Funktionsbeziehungen innerhalb des Planungsgebietes sowie fiir dessen Umgebung auf mikro- und
mesoklimatischer Ebene. Dies umfasst insbesondere die Kalt- und Frischluftentstehung sowie die zugehdrigen
Luftleitbahnen als deren Verbindung mit den Wirkrdumen sowie den Aspekt der Reinhaltung der Luft von Staub
und Schadstoffen. Projektwirkungen auf das globale Makroklima werden in Kapitel 4.8 dargestellt und bewertet.

4.7.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN

Neben § 2 UVPG bilden das BNatSchG sowie das Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG, Stand 03.07.2023)
und die BImSchV die gesetzlichen Grundlagen zur Beschreibung der Schutzgiter Luft und Klima.

PGNU 14.08.2024 112



EEE
UVP-Bericht === L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

Nach 8 1 Abs. 3 Nr. 4 BNatSchG sind Beeintrachtigungen von Luft und Klima zu vermeiden. Wald und sonstige
Gebiete mit glnstiger klimatischer Wirkung sowie Luftaustauschbahnen sind zu erhalten, zu entwickeln oder
wiederherzustellen. Grenzwerte fur Schadstoffkonzentrationen in der Luft werden in der 39. BImSchV (Verord-
nung tber Luftqualitdtsstandards und Emissionshdchstmengen) bzw. der TA Luft (Technische Anleitung zur Rein-
haltung der Luft) festgelegt.

Das BImSchG formuliert in § 1 als Zweck des Gesetzes ,,Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser,
die Atmosphére sowie Kultur- und sonstige Sachgiter vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen und
dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen.*

Bei der Festlegung der Anforderungen sind insbesondere mdgliche Verlagerungen von nachteiligen Auswirkun-
gen von einem Schutzgut auf ein anderes zu beriicksichtigen; ein hohes Schutzniveau fiir die Umwelt insgesamt
ist zu gewahrleisten.

In § 50 BImSchG wird formuliert:

,,Bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen sind die fir eine bestimmte Nutzung vorgesehenen
Flachen einander so zuzuordnen, dass schadliche Umwelteinwirkungen [...] auf die ausschlieRlich oder
tiberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige schutzbediirftige Gebiete, insbeson-
dere oOffentlich genutzte Gebiete, wichtige Verkehrswege, Freizeitgebiete und unter dem Gesichtspunkt
des Naturschutzes besonders wertvolle oder besonders empfindliche Gebiete und dffentlich genutzte Ge-
b&ude, so weit wie mdglich vermieden werden.*

4.7.2 BETRACHTUNGSRAUM

Zu untersuchen sind die Kaserne sowie alle von den Vorhabenwirkungen unter Berticksichtigung der vorhande-
nen mesoklimatischen Bedingungen potenziell betroffenen angrenzenden Siedlungsbereiche. In die Betrachtung
einzuschlieRen sind daher der Stiden von Darmstadt-Eberstadt sowie der Westen des Pfungstadter Siedlungsge-
bietes (vgl. Kap. 4.2.2).

4.7.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Das Schutzgut wird durch die Auswertung vorhandener klimatologischer und lufthygienischer Daten beschrie-
ben, die als Quelle jeweils genannt werden, um mdgliche negative Auswirkungen abschatzen zu kénnen. Heran-
gezogen werden zudem Erhebungen von klimarelevanten Strukturen im Rahmen der Biotoptypenkartierung
(PGNU 2024a).

Als Grundlage der Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut liegen meh-
rere 6ffentlich zugangliche Informationsquellen und Gutachten vor. Fiir die Beurteilung der lokal- und regional-
klimatischen Situation sind dies topographische Karten und Daten zur Gelandeoberflache (HVBG 2023), der Win-
datlas Hessen (HLNUG 2024g) sowie die Klimafunktions- und -bewertungskarte Hessen (UNIVERSITAT KASSEL 2007).
Fir die Beurteilung der lokalklimatischen Funktionen des Planungsgebietes kann zudem die vorliegende Biotop-
kartierung (PGNU 2024a) genutzt werden. Dartiber hinaus sind fiir die Bewertung der Vorhabenwirkungen auf
dieses Schutzgut keine weiteren Erhebungen oder Erfassungen notwendig. Der Betrachtungsraum fiir dieses
Schutzgut wurde in einem Radius von 1000 m um das Planungsgebiet festgelegt.

Das Klima in Pfungstadt ist gemaRigt und warm. Folgende Temperaturen und Niederschlagsmengen sind fiir das
Klima um Pfungstadt charakteristisch:
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Tabelle 21: Klimadaten Pfungstadt (Climate-Data 2022)

Klimadaten Mittelwerte

Mittlere jahrliche Niederschlagsmenge [mm] 717
Jahresmitteltemperatur [°C] 10,7
Mittlere Sonnenscheindauer [h] 2.562
Mittlere jahrliche Windgeschwindigkeiten in 10 m Hohe [m/s]* 18-25

* Quelle: DWD 2004

Die Kaserne sowie Eberstadt liegen auf 115 -120 m 0. NN. Pfungstadt liegt auf einer H6he von 100-110 m & NN.
Die Hauptwindrichtung im Planungsgebiet ist Sidwest (HLNUG 2024g). Innerhalb und um Eberstadt kommt der
Wind Uberwiegend aus Richtung Osten. Fir Eberstadt klimarelevant sind somit die bewaldeten Hiigel des an-
grenzenden Odenwaldes sowie die Modau als Luftleitbahn (FlieBrichtung Ost-West). Dies spiegelt auch die
Klimabewertung Hessen wider, welche die Modau als relevante Luftleitbahn im Umkreis des Planungsgebietes
ausweist (UNIVERSITAT KASSEL 2007).

Von Bedeutung fiir die Frischluftentstehung sind, bezogen auf das regionale Klima, generell gréf3ere, zusammen-
hangende Waldgebiete, deren Vegetation die Luft befeuchtet sowie Schadstoffe aus der Luft herausfiltert oder
mit Schadstoffen angereicherte Luft verdiinnt. Im Planungsgebiet sind dies vor allem die Buchen(-misch) -walder,
Laubmisch- und Nadelforste des Niemandslandes.

Innerhalb des Kasernengelandes sind kleinere Wald- und Gehdlzgebiete in die vorhandenen Siedlungs- und Ver-
kehrsflachen eingestreut (ca. 20 Teilflachen), die jeweils nur wenige hundert Quadratmeter bis max. 2,5 Hektar
groR sind. Hier kann nur von einer Wohlfahrtswirkung in der unmittelbaren Nachbarschaft (,,Mikroklima®) aus-
gegangen werden.

Kaltluft entsteht auf Flachen mit wenig oder keiner Geholzvegetation wie Griinland- oder Brachflachen. Offen-
landflachen im Planungsgebiet sind nur kleinflachig vorhanden und durch die Biotoptypen Trockenrasen, Krau-
tige und grasige Sdume, Extensives Dauergriinland sowie Griinlandbrachen (vgl. Kapitel 4.3.3.1) représentiert.

Neben den lufthygienischen Ausgleichsflachen innerhalb des Planungsgebietes, die v.a. fir das Mikroklima rele-
vant sind, ist ein grof3er Teil der Kaserne im Bestand versiegelt (v.a. Verkehrs- und Dachflachen). Auch diese
Flachen tragen zum Mikroklima innerhalb der Kaserne bei, sind jedoch Bereiche, die im Kontrast zu den Freifl&-
chen zur Erhitzung beitragen.

Fir die Bedeutungseinstufung sind klimatisch wirksame Flachen vor allem dann relevant, wenn diese eine Aus-
gleichsfunktion fiir Belastungsraume tibernehmen. Belastungsraume im Umkreis der Kaserne sind die Siedlungs-
bereiche von Pfungstadt und Eberstadt.

GemaR dem Emissionskataster Hessen besteht im Untersuchungsraum insbesondere durch Verkehr eine hohe
bis sehr hohe Vorbelastung in Form von Luftverschmutzung (bzgl. Kohlenmonoxid, Stickstoffoxide, fliichtige or-
ganische Verbindungen und Feinstaub). Durch Industrie besteht hingegen nur eine geringe Vorbelastung in Form
von Luftverschmutzung. Die verfiigbaren Daten des Emissionskatasters Hessen zu relevanten Emissionen sind in
Tabelle 22 dargestellt (Emissionskataster Hessen HLNUG 2021).
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Tabelle 22: im Emissionskataster Hessen verfuigbare Daten zu relevanten Emissionen von Luftschadstoffen in kg/a (zu beachten sind die
unterschiedlichen Bezugsraume und Erfassungsjahre; HLNUG 2021)

Quelle Biogene und
nicht ge- Gebdude- Kleinge-
Stoffbezeichnung Kfz-Verkehr Industrie | fasste Quelle heizung werbe
Gem. Gem. Gem.
Erfassungsebene | Pfungstadt Pfungstadt Kr. DA-DI Pfungstadt Kr. DA-DI
Erfassungsjahr 2015 2016 2012 2018 2012

Ammoniak (NH3) 12.100 609.000
Arsen und Verbindungen (als As) 0,0301
Blei und Verbindungen (als Pb) 1,53
Cadmium und Verbindungen (als Cd) 0,101
Chlor und anorganische Verbindungen (als HCI) 53,4
Chrom und Verbindungen (als Cr) 0,602
Benzol 1.760 218
Distickstoffoxid (N20) 3.220 122.000 253
Feinstaub (PM10) 25.600 57.600 3.090
fllichtige organische Verbindungen ohne Methan (NMVOC) 24.700 178.000 5.500 350.000
Kohlendioxid (CO2) 118.000.000 36.600.000
Kohlenmonoxid (CO) 739.000 68.800
Kupfer und Verbindungen (als Cu) 0,469
Methan (CH4) 1.590 972.000 4.350
Schwefeloxide (SOx/S02) 573 <100
Stickstoffoxide (NOx/NO2) 413.000 256 156.000
Fluor und anorganische Verbindungen (als HF) <100
Nickel und Verbindungen (als Ni) 0,0681
PCDD + PCDF (Dioxine + Furane) (als Teq) 3,23*10%
polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK) 0,621
Quecksilber und Verbindungen (als Hg) 0,068

Bewertung

Die lufthygienische Situation eines Raumes und das Lokalklima sind wichtige 6kosystemare Standortfaktoren und

prégen dartiber hinaus entscheidend die Lebensqualitat der dort lebenden Menschen.

Nachstehend werden die Klimafaktoren und Flachenfunktionen bewertet, die einen Beitrag zum Klima und der
Lufthygiene des Planungsgebietes und seiner Umgebung leisten und deren diesbeziigliche Bedeutung durch das

geplante Vorhaben verandert werden kann.

Zur Bewertung dienen die nachstehenden Kriterien:

e Anteil, Lage und Leistungsfahigkeit von klimawirksamen Gehélzflachen (Frischluftproduktion, CO,-Zeh-

rung, Immissionsschutz durch Ausfilterung von Schadstoffen etc.);

o Anteil von lokal und regional wirksamen Kaltluftbildungsflachen (Durchliftung tiber Austauschstrémun-
gen) bzw. Strahlungseigenschaften der betreffenden Flachen;

o Geléndegestalt, Relief;
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e lage der Frischluft- und Kaltluftbildungsflachen im Verhaltnis zu potenziellen Wirkorten, i. e. Orten an
denen ihre Wohlfahrtswirkung zur Geltung kommt und Vorhandensein von Frisch- und Kaltluftleitbah-
nen fir Flur- sowie Tal- und Hangwindsysteme zur Versorgung von Siedlungsflachen mit kiihlen, schad-
stoffarmen Luftmassen mittlerer Luftfeuchtigkeit;

o Vorbelastungen (versiegelte und tberbaute Flachen als klimatische Wéarmeinseln, mikro- und mesokli-
matisch wirksame Barrieren wie DA&mme u. &., Belastung der Luft durch 6rtliche Emissionen).

Die Wald- und Gehdlzflachen sowie Offenlandfléchen innerhalb der Kaserne und dem Niemandsland sind ledig-
lich von Bedeutung als Frischluft- und Kaltluftentstehungsflachen fur das Mikroklima innerhalb der Kaserne. Das
Mikroklima prégen zudem die bestehenden versiegelten Flachen, welche im Gegensatz dazu Wérme speichern
und als Uberhitzungsflachen wirken kénnen.

Von Bedeutung fiir die Frischluftentstehung, bezogen auf das regionale Klima, sind generell grél3ere, zusammen-
hangende Waldgebiete. Im Zusammenhang mit den Waldern um die Kaserne ist hier lediglich das Niemandsland
von Bedeutung.

Fir die Bedeutungseinstufung nach BKompV Anl. 1 sind klimatisch wirksame Flachen jedoch vor allem relevant,
wenn diese eine Ausgleichsfunktion fur Belastungsraume tbernehmen. Belastungsrdume im Umkreis der Ka-
serne sind die Siedlungsbereiche von Pfungstadt und Eberstadt. Nach der Klimabewertung Hessen (UNIVERSITAT
KasseL 2007) ist das Planungsgebiet diesbezuglich zwar als Ausgleichsraum eingestuft, jedoch ohne wesentliche
AuRenwirkung. Die Kaltluft- und Frischluftentstehungsflachen des Planungsgebietes sind somit nur von geringer
Bedeutung fur die klimatische und lufthygienische Situation von Eberstadt. Fiir Eberstadt ist v.a. die Modau von
Bedeutung, Uber die Kalt- und Frischluft aus dem Odenwald in die Siedlungsflache geleitet wird. Zudem wirkt
hinsichtlich des Frischlufttransportes aus dem Planungsgebiet Richtung Eberstadt die B 436 als Barriere, da hier
durch den Verkehr die Luft mit Schadstoffen angereichert wird.

Fir die klimatische und lufthygienische Situation von Pfungstadt ist die Kaserne ebenfalls nicht ausschlaggebend,
da Pfungstadt zur Kaserne entgegen der Hauptwindrichtung liegt. Zudem wirkt zwischen der Kaserne und Pfungs-
tadt die BABS als Barriere, da hier durch den Verkehr die Luft mit Schadstoffen angereichert wird.

Insgesamt sind innerhalb des gesamten Planungsgebietes Strukturen vorhanden, die der Frischluft und gering-
flachig der Kaltluftentstehung dienen, die jedoch aufgrund von fehlenden Luftleitbahnen und Barrieren keine
Ausgleichsfunktion fiir einen Belastungsraum tibernehmen. Somit ist das Planungsgebiet hinsichtlich der Schutz-
gutfunktion ,klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktionen“ nach BKompV Anl. 1 von geringer Bedeu-
tung.

Eine Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima und Luft besteht generell gegentiber dem Verlust der schutzgutrele-
vanten Funktionen. Die Bewertung der Eingriffsempfindlichkeit gegentiber vollstandigem Funktionsverlust ist di-
rekt aus der Bedeutungseinstufung abzuleiten.

Hinsichtlich der klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktion besteht fiir das Mikroklima in der Kaserne
eine Empfindlichkeit gegeniiber einem grol3flachigen Verlust von Gehdlzflachen, durch die die Kaserne mit Frisch-
luft versorgt wird. Ebenso besteht eine Empfindlichkeit gegeniiber dem Verlust von Frischluftentstehungsflachen
(Offenlandflachen), v.a. einhergehend mit grol3flachiger Versiegelung.
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4.7.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Baubedingte Auswirkungen

Nach der derzeitigen Planung werden baubedingt keine zusétzlichen Flachen in Anspruch genommen. Die ge-
samte Baulogistik wird so geplant, dass lediglich bereits versiegelte oder spéterhin anlagebedingt benétigte Fla-
chen baubedingt beansprucht werden. Ausgenommen hiervon ist die geplante Zaunanlage um das Kasernenge-
lande (Planungsfeld 12).

Baubedingte Schadstoffemissionen: Staub- und Schadstoffemissionen aus Baubetrieb und Verkehr wirken sich
nicht dauerhaft auf die lufthygienische Situation im Planungsgebiet aus, da diese zeitlich begrenzt wahrend der
Bauzeit auftreten. Es sind jedoch MalRnahmen zur Minimierung der Belastung zu ergreifen (s. Kap. 4.2.5). Die
Auswirkung betrifft die Planungsfelder 1-13.

Anlagebedingte Auswirkungen

Verlust von Frischluft- und Kaltluftentstehungsflachen: Durch die anlagebedingte Uberbauung und Versiege-
lung von Waldflachen gehen dauerhaft ca. 15,5 ha Flachen verloren, die als relevante Frischluftentstehungsfla-
chen das Mikroklima innerhalb der Kaserne charakterisieren sind.

Durch Uberbauung und Versiegelung gehen zudem Fliachen verloren, auf welchen Kaltluft entsteht und die eben-
falls auf das Mikroklima der Kaserne wirken. Im Gegensatz dazu bedingt die hinzukommende Versiegelung (u.a.
Asphalt, Beton, Dachflachen, Wénde), dass weitere Flachen generiert werden, die sich durch Sonneneinstrahlung
erwarmen, die Warme speichern und sog. Uberwarmungsflachen bilden. Innerhalb der Kaserne wirkt sich deren
Umbau insgesamt negativ auf das Mikroklima aus. Dieser Effekt erh6ht auch die Hitzebelastung fir Mitarbeite-
rinnen der Kaserne.

Diese Wirkungen haben jedoch keinen Einfluss auf klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktionen fur die
angrenzenden Siedlungsgebiete von Darmstadt-Eberstadt und Pfungstadt.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Schadstoffemissionen: Schadstoff- und Staubemissionen aus dem Betrieb der Anlagen ein-
schlieBBlich Verkehr wirken sich dauerhaft auf die lufthygienische Situation im Planungsgebiet aus. Eine vorha-
benbedingte Zunahme des Verkehrsaufkommens wird sich auf etwa 50 % des Verkehrsaufkommens belaufen.
Es werden insgesamt folgende Verkehrsmengen der Betrachtung zugrunde gelegt:

Verkehr auf dem Betriebsgeléande:

Individualverkehr (Personal): 880 An- und Abfahrten pro Tag
Anlieferungen (Schwerlastverkehr): 10 An- und Abfahrten pro Tag
Staplerverkehr: 100 Bewegungen pro Tag

Lieferverkehr zum HIL-Werk:

3 Bewegungen Schwerlastverkehr

2 Anlieferungen mit LKW

4 Anlieferungen mit Kleintransportern

Diese Verkehrsmengen stellen eine deutliche Zunahme im Vergleich zur augenblicklichen Situation dar. Sie sind
jedoch zu einem groRen Teil auf Verlagerungseffekte durch den Umzug der HIL zuriickzufiihren, so dass vorha-
benbedingt an anderer Stelle mit entsprechenden Entlastungen zu rechnen ist. Vor dem Hintergrund der erheb-
lichen Vorbelastungen auf den umliegenden FernverkehrsstraRen BAB 5, B 426 und B 3 (allein 80 000 PKW und
9 000 LKW pro Tag allein auf der BAB 5, BAST 2022) sind sie jedoch nicht als eine erhebliche Veréanderung des
gegenwadrtigen Zustands zu bewerten. Es ist vielmehr als raumplanerisch sinnvoll zu werten, dass durch das LbAk
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die bestehende Biindelung der Belastungen nicht in Richtung einer Verschlechterung der Situation in bisher un-
belasteten Rdumen verschoben wird. Eine vorhabenbedingte Beeintréchtigung des Schutzgutes durch den Be-
trieb der Kaserne kann daher ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4.2.4).

4.7.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Die Baufelder wurden bereits in der Planung optimiert, um den Eingriff in klimarelevante Biotope zu reduzieren,
sofern der Flachenbedarf und die Planungserfordernisse fiir den Kasernenumbau das ermdglichte (s. Kap. 4.4).
Zum Einhalten der vorgegebenen Planungsfeldgrenzen sind Biotopschutzz&une zu errichten. Die genaue Lage der
Biotopschutzzaune ist im Rahmen der Umweltbaubegleitung festzulegen.

Durch Riickbau- und WaldentwicklungsmaRnahmen im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags und
des Biotopausgleichs erfolgt auch eine Verbesserung der lufthygienischen Situation im Planungsgebiet (s. Kap.
4.3.5). Die geplante Begriinung der Dachflachen leistet einen Beitrag zur Reduktion der versiegelungsbedingten
Uberwarmung und erhoht die Effizienz der ebenfalls geplanten Photovoltaikanlage.

Im Rahmen der Bauausfuihrung sind Vorgaben zur Einddmmung der Staubentwicklung einzuhalten (LBIH 2024).

- Maschinen und Gerate sind mit einer wirksamen Absaugung versehen

- Stdube sind an der Entstehungsstelle moglichst vollstandig zu erfassen

- Stdube sind gefahrlos zu entsorgen

- Beseitigung erfolgt mittels Feucht- bzw. Nassverfahren oder saugende Verfahren

4.7.6 FAZIT

Das Planungsgebiet ist grof3tenteils innerhalb eines potenziell aktiven Frischluftentstehungsgebietes gelegen.
Durch fehlende Wirkungsbeziehungen zu mdglichen Belastungsrdumen infolge der vorherrschenden Windrich-
tung und Luftleitbahnen ist es jedoch von geringer Bedeutung fur den lufthygienischen Ausgleich in den umlie-
genden Siedlungsgebieten.

Es kommt daher in der zusammenfassenden Betrachtung zu einer Zunahme der versiegelungsbedingten Uber-
wérmung, die jedoch von nur lokaler Bedeutung innerhalb der Kaserne ist.

4.8 SCHUTZGUT KLIMA

Fir die Untersuchungen zum Thema Klima werden die Projektwirkungen auf das globale Makroklima betrachtet,
das i. S. d. 82 (1) Nr. 3 UVPG als im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung zu untersuchendes Schutzgut
bestimmt ist. Effekte auf das regionale Meso- und das lokale Mikroklima, insbesondere auf den Kalt- und Frisch-
lufthaushalt und lokale Uberwarmungseffekte, wurden in Kap. 4.7 zum Schutzgut Luft behandelt. Zu erfassen
und zu bewerten sind die Einwirkung des Vorhabens auf die globale Klimaschutzfunktion der Treibhausgasspei-
cher oder -senken sowie die vorhabenbedingten Emissionen.

4.8.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN
Nach § 1 (3) Nr. 4 BNatSchG sind Beeintrachtigungen des Klimas zu vermeiden.

Das Bundes-Klimaschutzgesetz (KSG) gibt in §1 das Ziel vor, ,,zum Schutz vor den Auswirkungen des weltweiten
Klimawandels die Erfiillung der nationalen Klimaschutzziele sowie die Einhaltung der europdaischen Zielvorgaben
zu gewdhrleisten®. 83a (1) gibt hierzu fur den Beitrag des Sektors Landnutzung, Landnutzungsanderung und
Forstwirtschaft jeweils konkrete Minderungsziele fir den Ausstol3 von Treibhausgasen (THG) fur die Zeitraume
bis zu den Jahren 2030, 2040 und 2045 vor. In 83 (2) ist festgelegt, dass die im Jahr 2045 verbleibenden THG-
Emissionen durch Senken ausgeglichen werden miissen, so dass THG-Neutralitat gem. 83 Nr. 9 KSG erreicht wird.
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Lt. 813 haben o6ffentliche Vorhabentréger die Belange des Klimaschutzes zu bertcksichtigen. Bei Investitionen
des Bundes ist zu priifen, wie damit ein Beitrag zum Erreichen der nationalen Klimaschutzziele gem. 83 KSG bei-
getragen werden kann, wobei der gesamte Lebenszyklus der Anlagen und Giter zu bericksichtigen ist. Hieraus
ergibt sich die Notwendigkeit, die Priifung dieser Sachverhalte und Zusammenhé&nge in einem Gutachten darzu-
legen. Dies erfolgt im vorliegenden Fall in einem Fachbeitrag Klimaschutz (PGNU 2024c), dessen Ergebnisse in
Kap. 11 zusammenfassend dargestellt werden.

Das Hessische Gesetz zur Férderung des Klimaschutzes und zur Anpassung an die Folgen des Klimawandels (Hes-
sisches Klimagesetz — HKlimaG) vom 26. Januar 2023 konkretisiert die Vorgaben des KSG fiir die Ebene des Bun-
deslandes und legt Regelungen zur Umsetzung fest.

| 4.8.2 BETRACHTUNGSRAUM

Der Wirkungsbereich des untersuchten Vorhabens ist in makroklimatischer Hinsicht das gesamte Erdsystem, d.h.
der Betrachtungsraum fiir das Schutzgut Klima ist global.

|4.8.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

In diesem Abschnitt werden die Giberschlagigen Quantifizierungen der THG-Umsétze aus dem Fachbeitrag Klima-
schutz (PGNU 2024c) wiedergegeben, eine genauere Darlegung der Berechnungsgrundlagen ist diesem Fachbei-
trag zu entnehmen.

Gebaude:

Aus dem Bereich der Energieversorgung ist aktuell von einem THG-AusstoR von rund 1 687 t CO, a** auszugehen
(PGNU 2024c), der in dieser Hohe vor allem auf veraltete Geb&ude- und Heiztechnik zuriickzufiihren ist.

Verkehr:

Auf der Grundlage von 500 PKW- und 10 LKW-Bewegungen téglich ist aus dem Verkehrssektor mit einem aktu-
ellen AusstoR von etwa 2 715 t CO, a* zu rechnen.

Landnutzung:

In Bezug auf die Klimafunktion Treibhausgasspeicher leisten die Waldflachen und andere gehélzgeprégte Bio-
toptypen (Vorwald, Feldgehdlze, Hecken, Baumreihen/ -gruppen) innerhalb des Planungsgebietes (s. Tabelle 5)
den grofiten Beitrag zur Kohlenstoffbindung und -speicherung und damit zum Klimaschutz. Bei der Biomasse
weist die Baumartengruppe Buche im Durchschnitt aller Altersklassen die hdchsten Vorréte an organischem Koh-
lenstoff auf (BFN & BMU 2021).

Eine Quantifizierung der Kohlenstofffixierung in den Vegetationsbestdnden und Béden des Planungsgebietes so-
wie ihrer vorhabenbedingten Beeintrachtigung kann aus den Ergebnissen der im Rahmen der Eingriffsbilanzie-
rung durchgeftihrten Biotop- und Nutzungstypenkartierung (2024a) tiberschlagig durchgefuihrt werden. Die ak-
tuelle sowie die kunftige Quellen- bzw. Senkenfunktion ist dabei, neben einer Reihe von bewirtschaftungsbe-
dingten Faktoren, auch von makroklimatischen Einflussfaktoren wie dem Auftreten von Diirreperioden abhangig
und daher mit Unsicherheiten behaftet.

Wald- und Gehdlzbiotope:

- groRter Kohlenstoffspeicher (oberirdische Biomasse, Totholz, Streuauflage, Humus, Boden-Kohlenstoff)
- groRte THG-Senke durch gro3te CO,-Assimilation

- junge Walder haben noch ein geringes Speichervolumen, stellen aber wegen des starken Zuwachses
eine deutliche Senke dar.

Durchschnittlicher CO,-Speicher im Wald: 488,1 t ha!

- Durchschnittliche Senkenfunktion im Wald: 11,7 t CO; ha' a?
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- In der Kaserne bestehen im Nullfall 95,41 ha Waldflache und keine Waldflachen auf den Aufforstungs-
flachen

- Im Planfall bestehen in der Kaserne ca. 73,86 ha Wald weiterhin und es werden 6,57 ha aufgeforstet,
daruiber hinaus werden 14 ha auf3erhalb der Kaserne aufgeforstet.

Offenlandbiotope:

- teilweise bedeutsamer Kohlenstoffspeicher (wenig in oberirdischer Biomasse; Humus, Boden-Kohlen-
stoff)
- teilweise relevante THG-Senke durch CO.-Assimilation
- Aufbau des Boden-Kohlenstoffspeichers ist stark von edaphischen Bedingungen und der Nutzungsweise
abhangig.
- Uberschlagige Werte fiir die Speicher- und Senkenfunktion:
- im Planungsgebiet magere Béden, sparliche Vegetation, sehr geringer Gehalt an Boden-Kohlenstoff
0 CO-Speicherung Uberschlagig: 255,8 t ha
o durchschnittliche Netto-Senkenfunktion: 0,07 t CO, ha' a?
- Ausgleichsflachen: durchschnittliche Standortbedingungen der Agrarlandschaft
0 COy-Speicherung berschlagig: 395,3 t ha
o durchschnittliche Netto-Senkenfunktion: 4,6 t ha a®
- Es bestehen im Nullfall 26,94 ha Offenland in der Kaserne und 14 ha auf den Aufforstungsflachen
Im Planfall bestehen in der Kaserne 16,39 ha Offenland und 0 ha auf den Aufforstungsflachen.

Versiegelte und bebaute Flachen:

- kein bedeutsamer Kohlenstoffspeicher, keine Senke
- Esbestehen im Nullfall 39,44 ha dieses Typs, im Planfall 64,97 ha.

In einer Stellungnahme des Bundesforstbetriebs Schwarzenborn (BIMA 2024) wird fur die zu rodenden Waldfl&-
cheni. S. d. Waldrechts mit einer GréRRe von 21,57 ha ein Speicher im Derbholzvorrat von 980 t CO, angegeben.
Da im Derbholz allenfalls etwa ein Drittel des gesamten im Wald gespeicherten Kohlenstoffes gespeichert ist,
lasst sich hieraus, mit grol3en Unsicherheiten, eine Gesamtmenge von knapp 3 000 t CO, ableiten.

Die jeweiligen FlachengréRen der klimawirksamen Landbedeckungsklassen lassen sich aus der Biotoptypenkar-
tierug wie folgt ableiten, zu ergénzen sind hierbei noch die aus der Eingriffsregelung und dem Waldrecht zu be-
grindenden Aufforstungsmafnahmen auf3erhalb der Kaserne:

Geholzflachen: 95,41 ha (keine Geholze auf den Aufforstungsflachen)
Offenland: 40,94 ha (14 ha auf den Aufforstungsflachen auflerhalb der Kaserne)
versiegelt/bebaut: 39,44 ha (keine bebauten Flachen auf den Aufforstungsflachen)

4.8.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Als klimarelevante Projektwirkungen auf das Schutzgut sind zum einen Eingriffe in natirliche Speicher und Sen-
ken, zum anderen bau-, anlage- und betriebsbedingte Emissionen von Treibhausgasen (THG) zu nennen.

Die bau-, anlage- und betriebsbedingten Emissionen kbnnen anhand der zu erwartenden Verkehrsmengen, den
Angaben zum LEK und des verwendeten Zements ebenfalls Giberschlagig abgeschatzt werden.

Hinsichtlich der Klimaschutzfunktion von Wéldern und Gehdlzflachen als Treibhausgasspeicher sind diese ent-
sprechend ihrer Bedeutungseinstufung empfindlich gegenliber dauerhaftem Verlust.
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Als klimarelevante Projektwirkungen sind die folgenden zu betrachten. Sie haben jeweils direkten oder indirek-
ten Einfluss auf den AusstoR klimawirksamer Treibhausgase, der aus dem Wechsel der Landnutzung und Land-
bedeckung und somit dem Eingriff in naturliche Speicher und Senken, aus der Verbrennung fossiler Energietréger
sowie aus dem Einsatz von Gebdudetechnik und der Verarbeitung von Zement resultieren. Fir weitere Differen-
zierung und Quantifizierung s. den Fachbeitrag Klimaschutz (PGNU 2024c).

Baubedingte Auswirkungen

Nach der derzeitigen Planung werden baubedingt keine zusétzlichen Flachen in Anspruch genommen. Die ge-
samte Baulogistik wird so geplant, dass lediglich bereits versiegelte oder spéterhin anlagebedingt benétigte Fla-
chen baubedingt beansprucht werden. Ausgenommen hiervon ist die geplante Zaunanlage um das Kasernenge-
lande (Planungsfeld 12).

e Emissionen von Treibhausgasen (THG) durch Verbrennung fossiler Treibstoffe in Baumaschinen und -
fahrzeugen.
e  Freisetzung von CO, durch Zementproduktion und -verarbeitung.

Anlagebedingte Auswirkungen

e Ausbleiben der Kohlenstoffbindung, die zuvor durch die vorhabenbedingt beseitigten Vegetationsbe-
stéande erfolgt ist,
e Freisetzung von CO; aus bebauten und versiegelten Oberflachen

Betriebsbedingte Auswirkungen

e Zusétzliche THG-Emissionen durch vermehrten Verkehr und weitere Anlagen wie z.B. Notstromaggre-
gate, Geb&udeklimatisierung u.a.
e  THG-Emissionsreduktion durch Einsatz von erneuerbaren Energien (Photovoltaik)

Die Wirkungen werden differenziert nach den Sektoren Gebdude, Verkehr und Landnutzung aufgefiihrt. Dabei
erfolgt, soweit es auf der Grundlage vorhandener Daten und des wissenschaftlichen Kenntnisstands méglich ist,
eine Uberschlagige Quantifizierung der beschriebenen Wirkfaktoren.

Sektor Gebaude

Wesentliche klimawirksame Faktoren sind hier die Herstellung und Verarbeitung von Zement, fur die Emissionen
von 1485 t CO.eq a* (iber eine Lebensdauer der Anlagen von 30 Jahren ermittelt wurden. Fir die Entsorgung
von Bau- und Abbruchmaterialien und den Baustellenbetrieb wurde ein Wert von 447 t CO.eq a* geschéatzt. Fir
Angaben zur Geb&udetechnik und zur Bereitstellung von Strom und Warme konnte auf Berechnungen des Lie-
genschaftsbezogenen Energiekonzepts (LEK) zuriickgegriffen werden. Hier ist mit einer Reduktion von aktuell
geschatzt etwa 1687 t CO,eq a* auf 388 t CO,eq a* vor allem durch die Verwendung moderner Heiztechnik zu
rechnen. Durch den Einsatz einer groRflachigen Photovoltaikanlage auf den Gebdudedéachern lassen sich zudem
jahrlich Emissionen von 2 681 t CO-.eq a* einsparen. In der Gesamtschau des Gebaudesektors ergibt sich eine
erhebliche Reduktion von 2 048t CO.eq a*,

Sektor Verkehr

Durch den vorhabenbedingt um etwa 76 % hoher anzusetzenden PKW-Verkehr zur Kaserne sowie die Steigerung
des LKW-Verkehrs um rund 50 % durch den Betrieb der in die Kaserne zu verlegenden Heeresinstandsetzungslo-
gistik (HIL) ist eine Zunahme der verkehrsbedingten Emissionen von aktuell geschatzten 2 715t CO,eq a™* um
1576t CO.eq a* oder 58 % auf kiinftig 4 291 t CO.eq a* zu erwarten, die durch die Einsparungen im Gebaude-
sektor mehr als kompensiert wird. Den Berechnungen liegt die konservative Annahme der iberwiegenden Ver-
wendung fossiler Energietrager im Verkehrssektor zugrunde.
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Sektor Landnutzung

Unter Einbeziehung der Aufforstungsmafinahmen auBerhalb der Kaserne ergibt sich eine sehr geringe Abnahme
der klimawirksamen Wald- und sonstigen Gehdlzflachen von 95,41 ha auf 94,43 ha, die mit einer geringfiigigen
Abnahme der Senkenfunktion von 1120 t CO, a* auf 1109 t CO; a* (945 + 164) einhergeht. Die in geringerem
Umfang klimawirksamen Offenlandflachen nehmen dagegen von 40,94 ha auf 16,39 ha deutlich ab, was aufgrund
der unterschiedlichen Standortbedingungen der Ausgleichsflachen im Vergleich zur Kaserne einer deutlichen Ab-
nahme der Senkenfunktion von 66 t CO.eq a* (64 + 2) auf 1t CO, a** entspricht.

Insgesamt verringert sich die Senkenfunktion der Biotopflachen auf dem Geléande der MKPK zuziiglich der Wie-
deraufforstungsflachen landnutzungsbedingt geringfiigig von 1187 t CO, a'auf 1110 t COzeq a™.

Bezuiglich der Speicherfunktion ergibt sich ein Verlust von 10 007 t COeq durch Waldrodungen, Uberbauung
und Versiegelung,

Tabelle 23: Gesamtbilanz der THG-Quellen-/Senkenfunktion in Bezug auf das LbAk (jahrlicher THG-Umsatz)

Bilanz der Quellen-/Senkenfunktion p.a.
[t COeqal]
Sektor Nullfall Planfall
Gebaude 1687 -361
Verkehr 2715 4291
Landnutzung -1187 -1110
Summe 3215 2820
Differenz -395

4.8.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Die Planung des LbAk umfasst eine Reihe von Malinahmen, die geeignet sind, die vorhabenbedingten THG-Emis-
sionen zu vermindern. Diese lassen sich den folgenden Bereichen zuordnen:

Planung: Bei der Planung der Anlagen wurde soweit mdéglich nach dem Grundsatz der flachensparenden Anord-
nung verfahren, soweit dies beim Umbau im laufenden Betrieb méglich ist.

Geb&ude- und Energietechnik: Erhebliche Einsparungen lassen sich im Betrieb der Anlagen durch den Einsatz
moderner, energieeffizienter Heiz- und Energietechnik erzielen. Geplant wird die Nutzung von Blockheizkraft-
werken, einer Pellet-Heizanlage sowie einer Warmepumpe. Dariber hinaus ist die grof3flachige Installation von
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Photovoltaikmodulen mit einer Nennleistung von tiber 5 400 kWp geplant (s. Kap. 3.1), deren nicht vor Ort be-
notigte Uberschiisse von erwarteten 3 749 MWh in das 6ffentliche Stromnetz eingespeist werden sollen (B.A.C.
2022).

Sonstige Malinahmen: Es soll versucht werden, einen mdglichst hohen Anteil des bei den Rodungen von Wald-
flachen gewonnenen Derbholzes einer stofflichen Verwertung zuzufiihren, um so eine méglichst langfristige Fest-
setzung des darin gebundenen organischen Kohlenstoffs sicherzustellen (BIMA 2024).

Weitere mdgliche Malinahmen: Eine Reihe weiterer moglicher Malnahmen zur Reduktion der vorhabenbeding-
ten THG-Emissionen kann und sollte in Betracht gezogen werden:

Wiederverwertung von Bau- und Abbruchabféllen

1. Die Entstehung solcher Abfalle sollte mdglichst vermieden werden, etwa durch die Erhaltung bestehen-
der Bausubstanz und auf lange Nutzungsdauer ausgelegte Konstruktionen.

2. Nicht vermeidbare Abfélle sollten etwa durch recyclinggerechtes Konstruieren der Bauten, einen recyc-
linggerechten Baustellenbetrieb und einen recyclinggerechten Abbruch im Wirtschaftskreislauf gehal-
ten werden.

3. Die Beseitigung von Bau- und Abbruchabfallen sollte auf das unumgénglich notwendige Mal? beschrankt
bleiben und umweltgerecht erfolgen (UBA 2023).

Forderung der Nutzung von 6ffentlichen Verkehrsmitteln

Um das Verkehrsaufkommen zu reduzieren, kann die Nutzung von 6ffentlichen Verkehrsmitteln fur die Arbeits-
kréafte attraktiver gestaltet werden. Mdglich wére die Einrichtung einer Bushaltestelle am Kaserneneingang.

Einfihrung eines Energiemanagementsystems

Mit der betrieblichen Nutzung der Neuanlage kann ein strukturiertes Energiemanagementsystem nach DIN EN
ISO 50001 aufgestellt werden. Mit der Umsetzung dieser Norm kdnnen Unternehmen und Organisationen ihre
Energieeffizienz verbessern und Energieeinsparpotenziale erkennen.

Umgang mit humosem Oberboden

Bei der Neuinanspruchnahme von bislang vegetationsbedeckten Flachen anfallendes humoses Bodenmaterial
sollte einer sachgemaRen Wiederverwertung zugefiihrt werden, sofern keine Kontamination mit Schadstoffen
dem entgegensteht (vgl. etwa LfU 2016).

Einsatz energiesparender Materialien und Techniken

Bei der Auswahl von zu verwendenden Baumaterialen und Verarbeitungstechniken ist deren tiber den gesamten
Lebenszyklus zu erfassende Treibhausgasbilanz mitzubetrachten. Nach Mdglichkeit ist der klimaschonenderen
Variante der Vorzug zu geben. Dies schliet auch die Forderung der Elektromobilitéat mit ein.

Darliber hinaus ist eine Reihe weiterer MaRnahmen sinnvoll, deren Integration in das Vorhaben zu priifenist. Zu
nennen sind hier:

- Wiederverwertung von Bau- und Abbruchabféllen

- Einfiihrung eines Energiemanagementsystems nach DIN EN ISO 50001
- Forderung der Nutzung von OPNV

- THG-sensibler Umgang mit humosem Oberboden

- Einsatz energiesparender Materialeien und Techniken

Kompensationsmallnahmen:

Durch das Vorhaben kommt es zum anlagebedingten Verlust von insgesamt ca. 15,5 ha Waldflache mit Klima-
schutzfunktion (Treibhausgassenke), der als erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBs) i. S. d. Anl. 3
BKompV zu bewerten und funktional vor Ort oder im betroffenen Naturraum auszugleichen ist. Im Zuge der im
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LBP dargestellten MaRnahmenplanung werden innerhalb des Kasernengeldndes u.a. insgesamt ca. 6,8 ha Ge-
baude- und befestigte Flachen zurtickgebaut und anschliel}end wieder entsprechend aufgeforstet (s. Kap. 4.3.5,
PGNU 2024a).

Im waldrechtlichen Sinne, also unter Einschluss nicht mit Gehélzen bestandener Neben- und Kahlschlagsflachen
innerhalb der gesetzlich festgelegten Waldflachen, kommt es zur Rodung von 21,58 ha Waldflache auf der Lie-
genschaft der MKPK. Das verbleibende Walddefizit wird im Zuge des forstrechtlich erforderlichen Ausgleichs
nach BWaldG im Bundesland Hessen ausgeglichen.

Als weitere MalRnahme zum funktionalen Ausgleich des Verlustes von Waldflachen werden alle Waldflachen in-
nerhalb der MKPK (inkl. Kahlschlag- und Vorwaldflachen) durch gelenkte Sukzession zu naturnahen und klima-
angepassten Waldern mit hoher Resilienz entwickelt. Bei den betroffenen Flachen handelt es sich um alle Wald-
flachen innerhalb der MKPK mit einer GroRe von 34,6 ha, die durch gezielte Férderung von heimischen Eichen-
arten entwickelt werden kénnen.

Zur kurzfristigen Optimierung der Funktion vorhandener Wélder als Kohlenstoffsenke zur Verminderung des glo-
balen Klimawandels sieht 89 (3, 4) BKompV geméaf Anlage 5.A auch das Zulassen der naturlichen Sukzession auf
bestehenden Waldflachen vor. Insgesamt werden im Niemandsland ca. 15,8 ha Waldflachen aus der Nutzung
genommen.

4.8.6 FAZIT

Durch den Umbau der MKPK kommt es zum Verlust von Wald- und sonstigen Gehélzflachen sowie von Offen-
landbiotopen mit Bedeutung als Senke und Speicher fiir THG. Zugleich kommt es durch die Installation von ener-
gieeffizienter Gebaudetechnik und insbesondere den groR¥flachigen Einsatz von Photovoltaik zu Einsparungen
des THG-AusstoRes in Hohe von 395 t CO.eq a™* im Betrieb der Kaserne.

Durch die Waldrodungen und die Uberbauung und Versiegelung von Offenlandflachen im Zuge des Vorhabens
gehen per Saldo THG Speicher in Hohe von 10.007 t CO.eq verloren

Nach der hier durchgefiihrten Berechnung dauert es somit etwa 25,3 Jahre, bis die eingriffsbedingten THG-
Emissionen durch Einsparungen und KompensationsmafRnahmen ausgeglichen sind. Hierbei sind die in Kap. 5
benannten WaldentwicklungsmaRnahmen auf dem Gelande der MKPK ebenso wenig berticksichtigt wie die zu-
nehmende Nutzung der Elektromobilitit im Verkehrssektor.

Bezogen auf den Ist-Zustand und eine angenommene Mindestnutzungsdauer von 30 Jahren fiir die geplanten
Anlagen hat der geplante Umbau der Major-Karl-Plagge-Kaserne in Pfungstadt somit langfristig insgesamt einen
positiven Effekt auf die zu betrachtenden Klimaschutzbelange.

4.9 SCHUTZGUT LANDSCHAFT

Das Landschaftsbild wird gepragt durch Geologie, Relief, Vegetation, Gewasser sowie Nutzungs- und Erschlie-
Bungsstrukturen. Hinzu kommen die jeweiligen individuellen Erwartungen und Vorstellungen des Betrachters
bzw. ,Bewerters”, der die Befriedigung seiner Bediirfnisse nach Identifikation mit der Landschaft im Sinne von
»Heimat* und nach freier Lebensfiihrung im Sinne von ,Erholung” als Gegengewicht zur taglichen Arbeitswelt
beansprucht.
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4.9.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN

Die Européische Landschaftskonvention beschreibt in ihrem Landschaftsiibereinkommen aus dem Jahr 2000 den
Begriff der Landschaft als ,,ein vom Menschen als solches wahrgenommenes Gebiet, dessen Charakter das Er-
gebnis des Wirkens und Zusammenwirkens natirlicher und/oder anthropogener Faktoren ist.” Das Bundesna-
turschutzgesetz (BNatSchG) schiitzt in 81 die ,,Vielfalt, Eigenart und Schdnheit von Natur und Landschaft. In 81
Absatz 5 des Baugesetzbuchs (BauGB) wird das Landschaftsbild als besonderes Schutzgut erfasst.

»In Bezug auf Schutzgebiete und im Rahmen der Eingriffsregelung bzw. bei der Frage, ob die natirliche Eigenart
der Landschaft beeintrachtigt oder das Landschaftsbild verunstaltet wird, was als 6ffentlicher Belang nach § 35
Absatz 3 Nr. 5 BauGB zu berticksichtigen ist, kdnnen auf der tiberdértlichen Ebene nur pauschale Aussagen getrof-
fen werden.”

Unter dem Begriff ,,Schutzgut Landschaft” werden in diesem Kapitel im Sinne der Absétze 1, 4 und 5 des 8 1 des
Bundesnaturschutzgesetzes

e das Landschaftsbild, dessen Vielfalt, Eigenart und Schdnheit als Voraussetzungen fiir eine naturbezo-
gene Erholung des Menschen gelten, und

o die landschaftsgebundene und naturvertragliche Erholungsfunktion behandelt.

4.9.2 BETRACHTUNGSRAUM

Fir die Beurteilung der Auswirkungen des Umbaus der MKPK auf das Landschaftsbild wird als Betrachtungsraum
die Gesamtflache aller Planungsfelder zugrunde gelegt. Fiir diese Flachen bestehen folgende Festlegungen des
Regionalplans Sudhessen (RPDA 2011).

- Vorranggebiet Bund,
- Vorranggebiet fir Siedlung im Bereich der Kasernenanlagen im Norden.

Dartiber hinaus wird der Betrachtungsraum um die nahegelegenen Hohenziige des Odenwaldes erganzt, um
maogliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes auch im Kontext von Sichtbeziehungen mit Bedeutung flr die
touristische Nutzung der Landschaft zu erfassen.

4.9.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Das Projektgebiet der MKPK befindet sich in der naturraumlichen Untereinheit Pfungstadt-Griesheimer Sand der
Hessischen Rheinebene (Naturraumeinheit 225.7) in der Haupteinheitengruppe Nordliches Oberrheintiefland. Es
grenzt im Norden an das Landschaftsschutzgebiet (LSG) der Stadt Darmstadt und im Siidosten an das NSG
Kalksandkiefernwald bei Bickenbach, Pfungstadt und Seeheim-Jugenheim. Die rechtsrheinische Niederterrasse
der Rheinebene als Teil des Hessischen Rieds ist charakterisiert durch sandreiche Hochflutsedimente und mit
teilweise zu Diinen aufgewehtem Flugsand bedeckte Schotterflachen, in denen natirlicherweise Kiefernwalder
vorherrschen, wo nicht auf Agrarflachen Sonderkulturen wie Spargel angebaut werden. Die Grundwasserabsen-
kung infolge der Rheinrektifizierung und von Wasserentnahmen ist in den letzten Jahrzehnten prégend fiir die
Landschaftsentwicklung (KLausING 1988).

Das Relief ist insgesamt flach mit Geléndeh6hen von etwa 114 m G NN und im genutzten Teil der Kaserne durch
bauliche Malinahmen weitestgehend verebnet, wéhrend im sudlichen Teil in den Planungsfeldern 2, 5, 8 und 11
sowie insbesondere im Niemandsland die Struktur der etwa 10 bis 15 m Gber dieses Niveau aufragenden eiszeit-
lichen Flugsanddiinen noch weitgehend erhalten ist.
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Landschaftsbildfunktionen

Im Projektgebiet sind die Landschaftsfunktionen der Befriedigung von Beduirfnissen nach Identifikation und nach
landschaftsgebundener Erholung sowie die &sthetische Wahrnehmung der Landschaft durch die nicht gegebene
oOffentliche Zuganglichkeit der Flachen stark eingeschrankt. Von den nahegelegenen, fir den Wander- und Kul-
turtourismus bedeutsamen H6henziigen des Odenwalds kann das Oberrheintal weithin tberblickt werden. Von
dort aus wird das Gelédnde der MKPK aus sehr flachem Winkel gesehen, die Geb&ude und Betriebsflachen sind
daher zu grof3en Teilen von den dstlich benachbarten Waldflachen verdeckt.

Landschaftshildeinheiten
Landschaftspragend sind im Untersuchungsraum folgende Einheiten:

- Waldbestande, die im rAumlichen Zusammenhang mit weiteren Gehdlzflachen der Rheinebene und dar-
tber hinaus der nordlichen Bergstrale stehen. Diese umfassen vor allem Laubmischholzforste, aber
auch fir die Region typische Sandkiefernwélder und sind im Untersuchungsraum verbreitet durch tro-
ckene Standortbedingungen, aber auch durch Nutzung liickig ausgeprégt und verzahnt mit Offenland-
bereichen und bebauten Flachen. Die Diinenstruktur der Gelandeoberflache ist durch die darauf grof3-
flachig stockenden Waldbesténde nur wenig und nur aus der Ndhe wahrnehmbar.

- Die Offenlandbereiche setzen sich zusammen aus unterschiedlich intensiv gepflegten, meist artenar-
men Grinlandbestanden, die aber auch mit Iiickigen Magerrasenbereichen verzahnt sind, wo sich zahl-
reiche seltene und geschutzte Pflanzen- und Insektenarten finden.

- Einen grofRen Anteil des Projektgebietes nehmen die Gebdude-, Verkehrs- und Lagerflachen der Kaser-
nenanlagen ein, bei denen es sich um groR3flachige Zweckbauten handelt und von denen insgesamt eine
deutliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ausgeht.

Erholungsfunktion
Der Naturpark ,,Bergstralle-Odenwald” liegt etwa 500 m 6stlich des Planungsgebietes. Dieser bietet weitrei-
chende Erholungsfunktionen und ist als ,,UNESCO Global Geopark* ausgezeichnet. Rund um das Planungsgebiet
verlaufen aulRerdem Rad- und Wanderwege, die der Erholungsfunktion dienen.
Das Plangebiet wird im Westen von der BAB 5 und im Osten von der Bundesstralie 3 eingeschlossen. Diese beiden
stark frequentierten Hauptverkehrsadern mindern die Erholungseignung im Bereich des ohnehin nicht 6ffentlich
zugénglichen Planungsgebietes erheblich.

Bewertung

Die Landschaftsraume werden bzgl. der Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schdnheit unter Einbezug der Erholungs-
funktion und Vorbelastung mit den Bedeutungsstufen ,,sehr hoch®, ,,hoch®, , mittel“, ,,gering* im Bestand bewer-
tet. Dabei wird der aktuelle Zustand mit folgenden Leitbildern verglichen:

Waldlandschaften sollten mdglichst naturnahe Waldbesténde verschiedener Altersstrukturen aufweisen und far
die landschaftsgebundene Erholung ausreichend, aber lenkend erschlossen sein.

Das Offenland ist qualitativ hochwertig, wenn die Flachen durch zahlreiche Hecken, Gebulsche, Baumreihen und
Feldgehdlze gegliedert sind und méglichst viele unterschiedliche Lebensraume aufweisen (blutenreiche Acker-
randstreifen, Bracheflachen, Graben und FlieRgewéasser mit Gehoélzsdumen).
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Siedlungsrdume sollten je nach Grol3e und Funktion gut durchgriint sein, vielféltige Aufenthaltsrdume bieten und
eine an die historischen Bauformen angepasste Baustruktur aufweisen.

Als Bewertungskriterien werden herangezogen:

o die Vielfalt / Eigenart naturraumtypischer Strukturelemente (Kuppen, Taler, Gewasser, Streuobstwie-
sen, Baumgruppen, historisch gewachsene Nutzungsformen und Strukturen etc.)

e Vorhandensein von Dominanz- und Leitstrukturen zur Landschaftsgliederung und Orientierung in der
Landschaft (Hecken, Waldinseln, Waldrénder, Einzelgehtfte, Baumreihen, Ufergeholze etc.)

e AusmaR der Veranderungen der urspriinglichen Vegetation, Naturndhe (z. B. Intensitat der land- oder
forstwirtschaftlichen Nutzung)

o Verdnderungen der naturlichen Gelandegestalt (Abgrabungen, Aufschiittungen etc.)
e Fernerlebnis, Sichtbeziehungen

o Vorbelastungen durch landschaftsésthetisch beeintrachtigende Elemente (z. B. StraRen/Autobahnen,
Freileitungsmasten, Halden, Gewerbegebiete usw.).

Ferner orientiert sich die Bewertung der Landschaft an den relevanten Werten und Funktionen gemaR der Ver-
ordnung Uber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft (Bundeskompensationsverordnung —
BKompV) von 2021:

Bezuglich des Landschaftshilds:

e Vielfalt von Landschaften als Ausdruck des nattrlichen und kulturellen Erbes, insbesondere im Hinblick
auf Naturlandschaften, historisch gewachsene Kulturlandschaften und naturnahe Landschaften ohne
wesentliche Pragung durch technische Infrastruktur und besonders bedeutsame Einzellandschaften.

e Funktionen im Bereich des Erlebens und Wahrnehmens von Landschaft einschlieBlich landschaftsge-
bundener Erholung, insbesondere im Hinblick auf die visuelle Wahrnehmung, ergénzt durch die Bertick-
sichtigung von Gerduschen und Geriichen; die erlebniswirksamen Bestandteile von Natur und Land-
schaft sind auch in ihrem landschaftlichen Zusammenhang hinsichtlich ihrer Bedeutung fur die Land-
schaftswahrnehmung zu bewerten.*

Die Ermittlung der rekreativen Funktionswerte (Erholungswerte) des Untersuchungsraumes werden die folgen-
den weiteren Kriterien bericksichtigt:

e  ErschlieBung und freie Zugéanglichkeit der Landschaft

e Ausstattung mit Erholungsinfrastruktur (Wander- und Radwege, Sitzplatze, Schutzhiitten, Rast- und
Grillplatze, etc.)

e Ruhe, Geruchsarmut, Bioklima und Lufthygiene.

Tabelle 24: Ubersicht einheitenbezogene Bewertung der Landschaftsbildqualitat und der Erholungseignung

Landschaftsbildeinheit Bewertung
Landschaftsbildqualitét Erholung
Wald unterschiedliche Qualitaten je nach Beschaffen-
heit der jeweiligen Bestande:

- naturnahe Laubholzbestande im Osten der Ka-
serne und des Niemandslands auf natirlichem
Dunenrelief (sehr hohe Landschaftsbildqualitét)
- forstlich tberpragte, naturfernere Mischwald-
bestande (hohe Landschaftsbildqualitét)

Zuganglichkeit nicht gegeben,
- keine Erholungsfunktion -
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Landschaftsbildeinheit Bewertung
- stark forstlich Giberpréagte Bestande auf verteil-
ten kleineren Flachen innerhalb der Kaserne,
teilweise stark vorgeschadigt (mittlere land-
schaftsasthetische Qualitét)

- Kahlschlagflachen (geringe landschaftsastheti-
sche Qualitét)

Offenland vorwiegend maRig intensiv gepflegte Parkrasen-
besténde zwischen Zweckbauten und Betriebs-
flachen, geringe landschaftsésthetische Qualitat
trotz floristischer Besonderheiten

bebauter Bereich groRformatige Zweckbauten und breite, versie-
gelte Verkehrswege, geringe landschaftsastheti-
sche Qualitat

4.9.4 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Gegenliber der Versiegelung oder Bebauung des Geléndes mit technischen Zweckbauten weisen alle
Landschaftselemente, mit Ausnahme der bereits bebauten oder versiegelten Bereiche, bezuglich des
Landschaftshildes eine maximale Empfindlichkeit gegentiber der Bebauung oder Versiegelung auf. Aufgrund der
nicht gegebenen Zugénglichkeit des Kasernengelédndes hat dies jedoch keine Auswirkungen auf das tatséchliche
Landschaftserleben der Menschen.

Baubedingte Auswirkungen

Nach der derzeitigen Planung werden baubedingt keine zusétzlichen Flachen in Anspruch genommen. Die ge-
samte Baulogistik wird so geplant, dass lediglich bereits versiegelte oder spéterhin anlagebedingt benétigte Fla-
chen baubedingt beansprucht werden. Ausgenommen hiervon ist die geplante Zaunanlage um das Kasernenge-
lande (Planungsfeld 12).

Im Zuge der Bautétigkeit kommt es zu vielféltigen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes:

- Aufstellen und Betrieb grol3er Baumaschinen, von Zdunen und weiteren Anlagen
- L&rm- und Staubentwicklung

Anlagebedingte Auswirkungen

Als anlagebedingter Wirkfaktor auf das Landschaftsbild sind vor allem optische Beeintrachtigungen der Land-
schaft in ihrer natirlichen Auspragung zu nennen:

- durch Rodung von Gehdlzbestdnden und die Entfernung der vorhandenen Vegetationsdecke,

- durch die groRflachige Versiegelung von Flachen fir Verkehrswege und Lagerflachen,

- durch die Errichtung von groRformatigen Zweckbauten, die in Sichtbeziehungen zu den nahen Héhen-
zuigen des Odenwalds stehen.

Dagegen kommt es nicht zu einer optischen Beeintrachtigung aus der Perspektive der nahen Rad- und FuRwege,
da diese durch Geholzbestdnde vom Kasernengeléande abgeschirmt sind.

Betriebsbedingte Auswirkungen:

Betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens auf das Landschaftsbild konnen durch eine starke Zunahme des
Verkehrsgeschehens hervorgerufen werden. Hiermit ist jedoch, insbesondere vor dem Hintergrund der erhebli-
chen diesbeziiglichen Vorbelastungen, im vorliegenden Fall nicht zu rechnen.
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Bewertung:

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes finden auf dem Kasernengeldnde selbst in gréfRerem Umfang durch
die Errichtung von groRformatigen Zweckbauten, die Rodung von Waldbereichen und durch die Versiegelung
von Flachen statt. Es entstehen jedoch durch die méglichst kompakte Anordnung der Anlagen im Nordosten des
Geléndes im Rahmen des LbAk grél3ere ungenutzte Bereiche im Westen und Suden des Areals, die auch durch
Geholzelemente gegliederte Offenlandbereiche mit floristisch wertvollen Vegetationsbestdnden sowie natur-
nahe, forstlich nicht genutzte Waldbereiche umfassen, wodurch ein kleinrdumiger Ausgleich geschaffen wird (s.
Kap. 5 sowie den LBP, PGNU 2024a).

Die verbleibenden zu erwartenden Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes sind dariiber hinaus wegen der
nicht gegebenen 6ffentlichen Zuganglichkeit des Geldndes ohne Bedeutung fur die landschaftsésthetische Wahr-
nehmung und fiir die landschaftsgebundene Erholungsfunktion.

Beeintrachtigungen des Landschaftserlebens von den nahen gelegenen Hohenziigen des Odenwaldes spielen vor
dem Hintergrund der wegen des flachen Betrachtungswinkels kaum gegebenen Sichtbarkeit der kiinftigen Be-
bauung und der starken landschaftsasthetischen Vorbelastung der nérdlichen Oberrheinebene durch zahlreiche
Gewerbe- und Verkehrsbauten keine erhebliche Rolle. Bei einer Entfernung von minimal etwa 2500 m und einer
Hohendifferenz von maximal etwa 240 m ergibt sich von dort aus ein Betrachtungswinkel von maximal 5,5°, so
dass die Anlagen aufgrund ihrer geringen Hohe groRtenteils von den stlich davon stehenden Waldbestanden
verdeckt werden. Die optische Fernwirkung der Gebdude wird zudem dadurch gemindert, dass ein grol3er Teil
der D&cher der geplanten Hallen begriint werden soll, wenngleich dieser Effekt durch die gleichzeitige Montage
von Photovoltaikanlagen auf diesen Dachern deutlich vermindert wird.

4.9.5 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Als Konsequenz der nicht gegebenen relevanten Beeintréchtigungen des Schutzgutes Landschaft durch das Vor-
haben ergibt sich, dass keine MaRnahmen zur Verminderung oder Vermeidung ergriffen werden mussen.

Der negative Effekt der Bebauung auf das Landschaftsbild wird dadurch reduziert, dass die Anlagen raumlich im
norddstlichen Teil der Kaserne konzentriert werden. Hierdurch werden zum einen die Auswirkungen auf diesen
Teil des Geléandes beschréankt, zum anderen wird das Ausmal? der Sichtbarkeit der Anlagen aus der Ferne, etwa
von den Héhenziigen des Odenwalds, dadurch reduziert, weil sich die Gebaude aus flachem Blickwinkel so grofi3-
tenteils gegenseitig verdecken.

Es erfolgen keine Minderungsmafinahmen beziiglich der vorhabenbezogenen Wirkungen auf die landschaftsge-
bundene Erholung, da das Planungsgebiet nicht 6ffentlich zugénglich ist.

4.9.6 FAZIT

Durch die Rodung von Gehélzbestadnden und den Bau von Lager- und Verkehrsflachen sowie von groRformatigen
Zweckbauten kommt es zu einer Verdnderung und Beeintréchtigung des Landschaftsbildes gegentiber dem ak-
tuellen Bestand. Vor dem Hintergrund der erheblichen Vorbelastungen des Gebietes durch Gewerbe- und Ver-
kehrsbauten und -wege einschliefilich der jetzigen Kasernenstrukturen, der BAB 5, der B 3 und der B 426 sowie
der nicht gegebenen Zuganglichkeit des Gelandes fiir die Offentlichkeit sind diese Beeintrachtigungen jedoch
nicht als erheblich zu bewerten.
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4.10 SCHUTZGUT KULTURELLES ERBE UND SONSTIGE SACHGUTER

4.10.1 FACHGESETZLICHE BESTIMMUNGEN

Das UVPG z&hlt in §2 (1) Kulturgiter und sonstige Sachguter zu den in der Priifung zu betrachtenden Schutzg-
tern, ohne jedoch diese Begriffe ndher zu definieren. In der Praxis der UVP-Verfahren sowie in der Fachliteratur
besteht jedoch allgemeiner Konsens, dass hierunter schiitzenswerte oder bereits unter Schutz gestellte Bau-,
Kultur und Bodendenkmale, besonders charakteristische Landschaftsteile sowie historische Kulturlandschaften
zu verstehen sind. Belange des Denkmalschutzes sind in Deutschland im jeweiligen Landesrecht geregelt.

GemaR § 1 Abs. 1 des Hessischen Denkmalschutzgesetzes (HDSchG, Stand 28.11.2016) ist es

.»L.--] Aufgabe von Denkmalschutz und Denkmalpflege, die Kulturdenkmaler als Quellen und Zeugnisse
menschlicher Geschichte und Entwicklung [...] zu schiitzen und zu erhalten sowie darauf hinzuwirken,
dass sie in die stadtebauliche Entwicklung, Raumordnung und den Erhalt der historisch gewachsenen
Kulturlandschaft einbezogen werden®.

GemaR § 2 des HDSchG sind

1. ,Kulturdenkmaéler (...) Sachen, Sachgesamtheiten oder Sachteile einschliel3lich Griinanlagen, an deren
Erhaltung aus kunstlerischen, wissenschaftlichen, technischen, geschichtlichen oder stadtebaulichen
Grunden ein offentliches Interesse besteht,

2. Bodendenkmaéler (...) Kulturdenkmaler, die Zeugnisse menschlichen, tierischen oder pflanzlichen Lebens
von wissenschaftlichem Wert darstellen und die im Boden verborgen sind oder waren oder aus urge-
schichtlicher Zeit stammen. (...)*

Veranderungen oder Zerstérungen, aber auch die Umgestaltung oder Verbringung bedirfen nach § 18 der Ge-
nehmigung.

Nach 85 (2) NR. 2 HDSchG nimmt das Landesamt fur Denkmalpflege Hessen (LfDH) als Trégerin 6ffentlicher Be-
lange das Interesse des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege wahr. Dies umfasst unter anderem die syste-
matische Inventarisierung und wissenschaftliche Erforschung von Kulturdenkmalern.

4.10.2 BETRACHTUNGSRAUM

Der Betrachtungsraum fiir das Schutzgut Kultur- und Sachguter betrégt 1.000 m rund um das Planungsgebiet und
die vorgesehenen Ausgleichsflachen.

Es erfolgte eine Ubermittlung der vorhandenen Kulturdenkméler im 1.000 m Radius um das Planungsgebiet
durch die Untere Denkmalschutzbehérde Darmstadt-Dieburg sowie das Denkmalamt der Stadt Darmstadt.

Zur Frage der Betroffenheit von archéologischen Denkmalern innerhalb des Kasernengelédndes fand im Zuge ei-
nes Ortstermins mit LBIH und dem Landesamt fiir Denkmalpflege Abteilung hessenArch&ologie am 18.07.2024
eine gemeinsame Begehung von Verdachtsflachen statt.
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Kartengrundlage: ©Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation (2024)

Abbildung 17: Denkméler, historische Objekte und im Vorhabensumfeld (eigene Darst. mit Daten von LfDH 2024)

4.10.3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER BESTANDSSITUATION

Im Vorhabengebiet, also innerhalb des Kasernengeldndes oder im Niemandsland, befinden sich keine ausgewie-
senen Kulturdenkmaler (s. Abbildung 17).
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Im weiteren Umfeld der MKPK befinden sich mehrere bekannte arch&ologischer Denkmaéler in den Datenbestan-
den des LfDH (s. Abbildung 17). Fur deren punkthafte Verortung ist in einem Suchraum mit dem Radius von 300 m
um diese Punkte mit dem Vorkommen weiterer Bodendenkmaler zu rechnen. Am Nordostrand der durch das
LbAK tiberplanten Flachen existiert eine Uberschneidung mit einem solchen Suchraum um ein Bodendenkmal im
Siiden der Kirchtannensiedlung.

Im Zuge eines Ortstermins mit LBIH und dem Landesamt fuir Denkmalpflege Abteilung hessenArchédologie fand
am 18.07.2024 eine gemeinsame Begehung von Verdachtsflachen (topologische Strukturen und Bunkeranlagen
aus der Zeit des 2. Weltkriegs) im Kasernengelande statt, um eine mdgliche Ausweisung eines Schutzstatus zu
tberprifen. Hierzu sind weitere Abstimmungen mit der Bundeswehr erforderlich. Es wurden folgende Ver-
dachtsflachen angesprochen und erértert:

Planungsfeld 1: Strukturen eines Splitterschutzwalls (rechteckiger Wall) wurden festgestellt, die voraussichtlich
als schiitzenswert eingestuft werden. Es wird noch geprift, ob hierdurch Bauvorhaben in PF 1 betroffen sein
kénnten.

Planungsfeld 8: Strukturen eines ,,Zwei-Mann-Bunkers* wurden festgestellt, die voraussichtlich als schiitzens-
wert eingestuft werden. In diesem Bereich ist kein Bauvorhaben geplant.

Planungsfeld 9: Strukturen einer ehemaligen Panzertestrecke wurden festgestellt, die voraussichtlich als schiit-
zenswert eingestuft werden. Im Bauvorhaben kdnnten die Bodendenkmaler geringfiigige Einfliisse auf den
Standort des Zauns im Neubau der Einfriedung haben. Dies ist noch mit der Planung zu tiberpriifen. Anhand der
Planung konnen in Abstimmung mit hessenArchdologie/ Bundeswehr geeignete Malnahmen wie z.B. eine Do-
kumentation der schiitzenswerten Teststrecke erfolgen, sodass der Neubau des Zauns umgesetzt werden kann.

Niemandsland: Betrachtung von unterirdischen Bunkeranlagen — min. 1 Exemplar soll als Beispiel mit einem
Schutzstatus versehen werden. Dieses wird in Abstimmung mit der Bundeswehr (BAIUDBw, Nutzer und LBIH)
noch ausgewahlt, damit ein dauerhafter Erhalt erméglicht wird. Der Bodendenkmalschutz des Bunkers hat kei-
nen Einfluss auf das Bauvorhaben in der MKPK, weil das Niemandsland auf3erhalb des Planungsfeldes des Lie-
genschaftsbezogenen Ausbaukonzeptes liegt. Trotzdem missen eventuelle spatere Erweiterungen ins Nie-
mandsland mit der Bundeswehr geklart werden.

Innerhalb der Kaserne und des Niemandslandes befinden sich ansonsten keine charakteristischen Kulturland-
schaftsbestandteile oder sonstigen bemerkenswerten oder historisch bedeutsamen Landschaftselemente. Die
Kaserne zeichnet sich nicht durch einen kulturhistorisch bemerkenswerten Gebaudebestand aus. Neben den of-
fen gehaltenen Funktionsflachen spielt noch die forstliche Bewirtschaftung eine gewisse Rolle, die jedoch der
logistischen Hauptnutzung der Kaserne deutlich untergeordnet ist. Daher werden auch die forstlich bewirtschaf-
teten Flachen innerhalb der Kaserne nicht als einer Beeintrachtigung unterliegende Sachgiiter eingestuft.

4.10.4 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG BEZUGLICH DES SCHUTZGUTES

Anhand der Planung kénnen in Abstimmung mit hessenArchdologie/ Bundeswehr geeignete Malinahmen wie
z.B. eine Dokumentation der schutzenswerten Teststrecke in Planungsfeld 9 oder des Splitterschutzwalls in Pla-
nungsfeld 1 erfolgen, sodass die Bauvorhaben umgesetzt werden kénnen.

4.10.5 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER VORAUSSICHTLICHEN AUSWIRKUNGEN

Baubedingte Auswirkungen

Es sind keine baubedingten Beeintrdchtigungen von Kultur- und Sachgutern durch das Vorhaben zu erwarten.
Wenn bei den Erdarbeiten im Zuge der Bautatigkeit Bodendenkmaéler entdeckt werden sollten, so ist dies geméan
§ 21 HDSchG dem Landesamt fiir Denkmalpflege (Arch&ologische Denkmalpflege) oder der Unteren Denkmal-
schutzbehérde unverziiglich anzuzeigen. Der Fund und die Fundstelle sind bis auf weiteres im unverénderten
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Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fur die Erhaltung des Fundes zu schiitzen. Die Denk-
malfachbehdrde ist berechtigt, den Fund zu bergen, auszuwerten und zur wissenschaftlichen Bearbeitung vo-
ribergehend in Besitz zu nehmen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Es sind u.U. anlagebedingte Beeintréchtigungen von Kultur- und Sachgitern in den Planungsfeldern 1 (Splitter-
schutzwall) und 9 (Panzerteststrecke) durch das Vorhaben zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Es sind keine betriebsbedingten Beeintréchtigungen von Kultur- und Sachgiitern durch das Vorhaben zu erwar-
ten.

4.10.6 FAZIT

Auf dem Gelénde der MKPK und im Niemandsland befinden sich mehrere Verdachtsflachen fur Kulturdenkmaler
aus dem 2. Weltkrieg, wobei lediglich zwei Verdachtsflachen im Bereich der Bauvorhaben liegen. Es handelt sich
hierbei um eine ehem. Panzerteststrecke (PF 9) und einen Splitterschutzwall (PF 1), welche geringfiigige Einflisse
auf das Bauvorhaben (Neubau der Einfriedung/Zaun) haben kénnten. In Abstimmung mit hessenArch&ologie/
Bundeswehr werden geeignete MalRnahmen wie z.B. eine Dokumentation der schiitzenswerten Teststrecke er-
folgen, sodass die Baumalinahmen ohne erhebliche Beeintréchtigungen des Schutzgutes umgesetzt werden kon-
nen.

Durch das Vorhaben treten insgesamt daher nur geringe bzw. nicht erhebliche Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Kultur- und Sachguter ein.

4.11 ANFALLIGKEIT FUR SCHWERE UNFALLE UND KATASTROPHEN

Neben den bau-, betriebs- und anlagebedingten Auswirkungen des Vorhabens sind fir eine Beurteilung der po-
tenziellen Beeintrachtigung der Schutzgiiter des UVPG auch mdgliche Folgen schwerer Unfélle und Katastrophen
zu betrachten. Als Ursachen sind in Betracht zu ziehen:

- Feuer in Geb&uden aufgrund technischer Stérungen, menschlichen Versagens oder auch von vorsatzli-
cher Brandstiftung

- Waldbréande: in den ausgedehnten Waldgebieten der Region muss besonders vor dem Hintergrund der
trocken-warmen Witterung im Oberrheingraben in den Sommermonaten mit deutlich erhéhter Wald-
brandgefahr gerechnet werden (NW-FVA 2022).

- Flugzeugabstirze: Sowohl zwei Abflugrouten des Flughafens Frankfurt, die nur etwa einen Kilometer
sudlich des Geladndes der MKPK verlduft, als auch die intensive Nutzung des in einer Entfernung von
etwa 17 km gelegenen Fluglatzes Egelsbach stellen eine Erhéhung des absturzbedingten Unfallrisikos
dar. Weitere Flugplatze im Umfeld befinden sich in Heppenheim, Michelstadt i. Odw. und Worms.

- Erdbeben: Der Oberrheingraben stellt ein aktives Erdbebengebiet dar, in dem vergleichsweise h&ufig
leichtere bis mittlere Erschiitterungen registriert werden. Das Gebiet liegt gemaR der Karte der Erdbe-
benzonen und geologischen Untergrundklassen fiir Hessen (HLNUG 2007) in der Erdbebenzone 1, in der
rechnerisch die Intensitaten 6,5 bis < 7 auf der Europaischen Makroseismischen Skala (EMS) zu erwarten
sind. Bei Beben dieser Stérke sind Geb&udeschéden wahrscheinlich.

- Uberflutungen sind angesichts der topographischen Lage der Kaserne und des durchlissigen Untergrun-
des als extrem unwahrscheinlich einzustufen.

- Sonstige Risiken: Uber die genannten Gefahrdungsfaktoren hinaus ist auch das Risiko von schweren Un-
fallen oder Anschlagen mit zu berticksichtigen sowie der Kriegsfall, bei dem es zu Angriffen auf die Ka-
serne kommen kdnnte.
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Von diesen maglichen Ursachen geht insbesondere dann eine Gefahrdung fiir Mensch und Umwelt aus, wenn
die Lagerung oder allgemein der Umgang mit Gefahrstoffen in ihrem Wirkungsbereich erfolgen. Im Hinblick auf
das hier untersuchte Vorhaben sind folgende Bereiche zu betrachten:

Munition und Sprengstoffe: Eine Lagerung von Munition und Sprengstoffen in gréRerem Umfang ist auf dem
Gelénde der MKPK nicht vorgesehen. Lediglich geringe Mengen werden, wie dies bereits aktuell geschieht, in
Sichtweite der Wache unter Einhaltung der vorgeschriebenen Sicherheitsmaf3gaben gelagert. Von diesen geht
keine Geféhrdung fir Mensch und Umwelt aus.

Lagerung von Treibstoffen: Die Einrichtung einer fest installierten Tankstelle ist auf dem Geléande der MKPK nicht
vorgesehen. Die aktuell vorhandene Tankstelle wird zuriickgebaut. Es bestehen Uberlegungen, eine kleine mo-
bile Tankstelle mit einem geringem Volumen von 5 000 — 10 000 Liter) zu beschaffen und oberirdisch auf einer
versiegelten Flache gemal den einschlagigen Sicherheitsbestimmungen aufstellen zu lassen.

Gasleitung: Die Planung der neuen Energiezentrale sieht zur Deckung der Grund- und Spitzenlast die Versorgung
mittels Gas vor. Die Zuleitung vom Energieversorgungsunternehmen in die Liegenschaft besteht bereits. Die Zu-
leitung in die neue Heizzentrale erfolgt auf kiirzestem Weg. Aus diesem Grund ist nicht mit einer vorhabenbe-
dingt erheblich erhéhten Gefahr von Havarien gegeniiber dem aktuellen Zustand zu rechnen.

Das Risiko schwerer Beeintrachtigungen von Mensch und Umwelt durch schwere Unfélle oder Katastrophen als
Produkt der erwartbaren Schwere und der Eintrittswahrscheinlichkeit einer Havarie wird vor dem Hintergrund
des begrenzten Schadenspotenzials der Anlagen und Giiter insgesamt als sehr gering bewertet.

4.12 WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN VORGENANNTEN SCHUTZGUTERN

Eine Berucksichtigung sdmtlicher 6kosystemarer Wechselwirkungen ist in einer Umweltvertraglichkeitspriifung
nicht leistbar. Vielmehr ist eine Beschrédnkung auf die entscheidungserheblichen Hauptwirkungen unumganglich
(siehe auch BVerwG v. 21.03.1996). Dementsprechend wird der Schwerpunkt der Risikoanalyse auf ein schutz-
gutbezogenes Vorgehen gelegt (vgl. Kap. 4.2 bis 4.10).

In Tabelle 25 werden generell wirksame Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern und Landschaftsfunktio-
nen gelistet, die im Rahmen einer Auswirkungsprognose schutzgutbezogen zu berticksichtigen sind. Je komplexer
die Wechselwirkungen sind, desto empfindlicher kénnen die betroffenen Schutzgiiter bereits auf kleine Ande-
rungen reagieren.

Im Text wird nur auf Wechselwirkungsketten ndher eingegangen, die im Rahmen der schutzgutbezogenen Aus-
wirkungsprognose nicht hinreichend erfasst werden konnten. Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sach-
guter steht mit den Schutzguitern Flache, Boden und Klima sowie Landschaftsbild in Wechselwirkung. Kultur- und
Sachguter bendétigen wie alle anderen Schutzgiter die ihnen zugehdrige Flache, Bodendenkmaler stehen in en-
gem Kontakt zum Boden oder sind selbst reliktische Boden, Baudenkmaéler tragen zur Ausprégung des Land-
schaftsbildes bei. Klimatische Einfliisse und stoffliche Belastungen kénnen Baudenkmaler beeintrachtigen. Da sie
aber kein primérer, d. h. immer vorhandener Funktionstréger sind, sondern erst geschaffen werden missen, sind
sie systematisch nicht sinnvoll in Tabelle 25 zu berticksichtigen. Im Rahmen der Schutzgutbetrachtung wird aber
auf alle im Rahmen des Verfahrens zu beriicksichtigenden Auswirkungen eingegangen.

Anders verhélt es sich mit dem Schutzgut Flache. Flache ist immer vorhanden. lhre Funktion &ndert sich nur
schutzgutbezogen, z. B. weniger Flache fiir eine Tierart oder ein Lebensraum, mehr Flache zur Wasserriickhaltung
0. &. Das Schutzgut separat im Gesetz zu listen ist systematisch im Prinzip nicht sinnvoll, aber als Unterstreichung
der Tatsache, dass alle Schutzguter ausreichend Flache bendtigen, um ihre Funktionen erfillen zu kénnen, zu
werten. Im Prinzip wird der Flachenverlust fir einzelne Schutzglter separat betrachtet. Der Flachenverlust fiir
eine Funktion istimmer mit einem Flachengewinn fiir andere verbunden. Z. B. Verlust von Waldflache, Zunahme
von Flache fuir Gewinnung von Energie aus regenerativen Quellen, Klimaschonung etc.
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Relevante vorhabenbezogene Wechselwirkungen bestehen vor allem zwischen den Schutzgiitern Flache, Boden
und Wasser beztglich der Versiegelung und ihrer Folgen fir die Neubildung und den Schutz des Grundwassers
vor Verunreinigungen sowie Biotopen (Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt), Landschaftsbild, Luft und globalem
Klima insbesondere in Bezug auf den Waldverlust. Auch der Wirkungspfad Flora/Vegetation (Wald) -> Bodenqua-
litat -> Grundwasser ist bei jedem Verlust naturlicher Biotope bedeutsam.

AUSWIRKUNGEN

Die genannten Wechselwirkungen sind aus den bereits in den Schutzgutkapiteln genannten Griinden von be-
grenzter Bedeutung.

Bezuglich des Zusammenhangs von in Anspruch genommener Flache, Boden und Grundwasser werden die po-
tenziell kritischen Auswirkungen durch das Entwasserungskonzept mit einer Vorreinigung des Abflusswassers
und einer dezentralen Versickerung weitgehend minimiert, so dass es zu keiner Beeintrachtigung des Grundwas-
sers infolge der Flachenversiegelung und der Eingriffe in den Boden kommt. GroRflachige Inanspruchnahme von
Boden betrifft groRtenteils Bereiche mit starker anthropogener Uberpragung. Die verbleibenden Eingriffe wer-
den durch Riickbau und Rekultivierung sowie durch Aufforstungs- und Waldentwicklungsmafinahmen funktional
ausgeglichen, die Auswirkungen werden so weitestmdglich vermieden und minimiert.

Wechselwirkungen zwischen Waldverlust (Biotope, Flora), Landschaftsbild und Klimaschutz werden durch Aus-
gleichs- und Aufforstungsmalinahmen sowie durch technischen Klimaschutz minimiert und ausgeglichen. Der
Aspekt der Beeintréchtigung des Landschaftsbildes ist im Zusammenhang mit dem Vorhaben aufgrund des nicht
gegebenen 6ffentlichen Zugangs kaum von Relevanz.
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Tabelle 25: relevante Wechselwirkungen (das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter wird im Text bertcksichtigt)

Flora, Fauna, Flache Boden Wasser, Trinkwasser Klima & Luft Landschaft: Mensch sowie menschli-
biologische Vielfalt biologische Vielfalt Landschaftsbild, land- che Gesundheit, Woh-
schaftsbezogene Erho- nen, intensive Erholung
lung
Flora, bio- | Konkurrenz, Koopera- Nahrung, Sauerstoff, Le- | Beanspruchung von Fla- | Durchwurzelung, Boden- | Lebensgrundlage, Ge- 02-Produktion, CO2-Auf- | Fauna und Flora sind Schutz, Ernéhrung, Erho-
logische tion, Vergesellschaftung, | bensraum/Struktur che bildung, N&hrstoff-und | wésserreinigung, Regula- | nahme, Beeinflussung wahrnehmbares Inventar | lung, Lebensraum, Natur-
Vielfalt Schutz, Stoffaustausch Gasaustausch, Erosions- | tion des Wasserhaushalts | von Luftstrémungen, der Landschaft und be- erleben
schutz Luftreinhaltung, timmen deren Wahrneh-
mungsqualitdten und
Fauna, bi- | FraB, Tritt, Din- Populationsdynamik, Beanspruchung von Fla- | Dungung, Bodenbildung, | Nutzung als Lebensraum | Stoffaustausch, Beitrag Ausgestaltung mit Erndhrung, Naturerle-
ologische | gung/Stoffkreislaufe, Be- | Nahrungskette, Koopera- | che 02 - Verbrauch, Nutzung | und als Lebensgrundlage, | zur Zusammensetzung ben, biozénotische
Vielfalt stdubung, Verbreitung tion, Genaustausch als Lebensraum Stoffaustausch der Atmosphére Wechselwirkungen - Ko-
operation
Flache* Bereitstellung von Le- Bereitstellung von Le- Retentionsrdume und Flachenfunktionen be- Landschaft findet in der | Bereitstellung von Le-
bensraum und Struktur bensraum und Struktur Wasserriickhaltung timmen das Mikro und Flache statt, braucht FI&- | bensraum und Struktur
Makroklima mit che
Boden Lebensraum/Struktuzr, Bereitstellung von Stand- | braucht Flache Bodenumlagerungen Pufferfunktion, Wasser- | Gasaustausch (Boden-At- | tber die Standort -quali- | Lebensgrundlage (Land-
Stoff- und Gasaustausch, | ort (Vegetation) und Le- speicher, Verbindungs- mosphéarekontinuum), taten wichtige Grundlage | wirtschaft, Forstwirt-
Speicherung und Verflig- | bensraum pfad Grundwasser - Bo- | Verbindungspfad Grund- | fur die landschaftspré- schaft)
barmachung von Néhr- den - Atmosphdre, Sedi- | wasser -Atmosphére, gende Landnutzung
und Schadstoffen menteintrag in Oberfla-
chengewasser
Wasser Lebensgrundlage, Le- Lebensgrundlage, Le- benoétigt freie Flache um | Stoffverlagerung, Boden- | Wasserkreislauf unter als Wasserdampf bzw. azonales Verbindungs Lebensgrundlage,
bensraum bensraum, Teillebens- zu versickern und abzu- | entwicklung, Nutzung als | Beteiligung anderer Luftfeuchte immer in der | und Transportelement, Brauchwasser, Freizeit
raum flieBen oder gespeichert | Speicher und Pfad (At- Landschaftsfaktoren, Bo- | Luft, zwei wichtige Funk- | Struktur (See, Fluss), Ku- | und Erholung
zu werden mosphére) den, Klima etc. tionen des Wasserkreis- | lisse des Wasserkreis-
laufs laufs
Klima, Luft | Wuchs- und Standortbe- | Lebensbedingungen, be- | beinflusst alle Flachen- Verdunstung und Boden- | Gewdssertemperatur, klimatische Rahmenbed. | Luftqualitat, Bioklima, Lebensgrundlage Sauer-
dingungen stimmt die Lebenszyklen | funktionen klima, Bodenbildung, Niederschlag, Wasser- fur die Luftqualitét, Wahrnehmung der Land- | stoff, Bioklima, Gesund-
Erosion, Stoffeintrag kreislauf Windrichtung, Nieder- schaft, Erholungseignung | heit, Umfeldbe -dingun-
schlége, etc. gen (z. B. Schwiile)
Land- Kulisse umfasst alle Lebens- braucht Flache Uber die Vegetation Ero- | Uber die Bestandteile Bo- | Reliefbildung, Luftstro- Nebeneinander von Na- | Asthetik, Erholung, Le-
schaft rdume, Biotopvernet- sionsschutz den, Geologie und Relief | mungs- tur- und Kulturlandschaft | bensgrundlage
zung, Orientierung, Wan- verantwortlich fir verlauf, Einfluss auf
derungen Grundwasserneubildung | Mikro- und Makroklima
und Abflussverhalten
Mensch Nutzung, Pflege, Ver- selbst Bestandteil des Flachenverbrauch, Uber- | Nutzung, Stoffeintrage, Nutzung als Lebens- und | Aufheizung, Emissionen | Uberformung durch Bo- | Konkurrierende Rauman-
dréangung Okosystems, Nutzung, bauung, Versiegelung Abtrag und Versiegelung | Produktionsgrundlage, dennutzung und Abbau- | spriiche
Jagd, Stérung, Verdran- Schad- und Nahrstoffe- vorgénge, Erholung,
gung intrag
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4.13 ZUSAMMENWIRKEN MIT ANDEREN BEREITS ZUGELASSENEN ODER BESTEHENDEN
BAUVORHABEN

Es sind keine bereits zugelassenen oder bestehenden Bauvorhaben bekannt, die in Bezug auf die Schutzgiiter des
UVPG eine kumulative Wirkung mit dem hier untersuchten Vorhaben entfalten kdnnten.

4.14 ENTWICKLUNG DES UNTERSUCHUNGSRAUMES BEI NICHTREALISIERUNG DES VOR-
HABENS

Im Zuge der ohnehin erforderlichen Kampfmittelrdumung und der Beseitigung von Bodenkontaminationen wer-
den auf dem Kasernengeldande und auch ggfs. im Niemandsland Bodeneingriffe verbunden mit partiellen Wald-
und Gehdlzrodungen erforderlich.

Es ist ansonsten davon auszugehen, dass die Situation auf dem Gelédnde der Major Karl Plagge-Kaserne bei Nicht-
realisierung des Vorhabens, d. h. unter Beibehaltung der gegenwartigen Modalitdten der Nutzung und Pflege,
auf absehbare Zeit keine wesentlichen Veréanderungen beziiglich der Schutzgiiter des UVPG mit sich bringen
wirde, soweit die dulieren Geofaktoren als konstant angenommen werden.

Es ist jedoch darauf hinzuweisen, dass diese Voraussetzung vor dem Hintergrund des anthropogenen Klimawan-
dels als unrealistisch einzustufen ist. Es ist vielmehr davon auszugehen, dass die zu erwartenden Veradnderungen
deutliche Auswirkungen auf fast alle Schutzgiiter des UVPG haben werden, insbesondere auf die menschliche
Gesundheit, Flora, Fauna, Luft und Klima, Wasser, sonstige Sachgiter und auch auf das Landschaftshild.

Dies wird mit hoher Wahrscheinlichkeit insbesondere mit einer deutlichen Verdnderung der forstlichen Stand-
ortbedingungen und damit mit erheblichen Verdnderungen der lokalen Waldbestande einhergehen, die bereits
heute erhebliche Sch&dden aufweisen und sich in einer Umbruchsituation befinden (s. etwa NW-FVA, HMUKLV
2023).

Diese Verénderungen werden prinzipiell auch bei Umsetzung des Vorhabens eintreten. Durch die Umsetzung der
im Zuge des Vorhabens geplanten WaldentwicklungsmaRnahmen A27 und A28 auf einer Gesamtfléche von ca.
51 ha wird jedoch die Entwicklung von an die Bedingungen des sich wandelnden Klimas angepasster Waldbe-
stdnde gefordert und beschleunigt. Dariiber hinaus leistet das LbAk durch den Einsatz effizienter Gebaude- und
Energietechnik einen Beitrag zu den gesamtgesellschaftlichen Bemihungen, den AusstoR von Treibhausgasen
und damit die weitere Verscharfung des globalen Klimawandels zu reduzieren.

P C N U 14.08.2024 137



:: LBIH
UVP-Bericht 111

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt o

5 MARNAHMENKONZEPT

Zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen der Schutzgiiter des UVPG entsprechend den jeweiligen
schutzgutbezogenen Fachgesetzen, zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestédnden des allgemeinen
sowie des speziellen Artenschutzes sowie zur Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft entspre-
chend der Eingriffsregelung wurde das im Folgenden dargelegte umfassendes MalRhahmenkonzept als Bestand-
teil der Vorhabenplanung erarbeitet.

Die Durchfuihrung aller beschriebenen Vermeidungs-, Minderungs- Ausgleichs,-, Ersatz- und Gestaltungsmafinah-
men ist durch eine sachkundige Umweltbaubegleitung zu kontrollieren und zu gewahrleisten.

5.1 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND/ODER VERMINDERUNG VON BEEINTRACHTI-
GUNGEN

Um Beeintréchtigungen des Schutzgutes Mensch und menschliche Gesundheit zu vermeiden oder zu vermindern
sind die folgenden Mal’hahmen geplant: Zur Begrenzung der bauzeitlichen Stérwirkungen durch Licht, L&rm und
Erschutterungen wird die Bauzeit weitestmdglich auf die Tageszeit beschrénkt. Es erfolgt eine Beschréankung der
emissionswirksamen Maschineneinsatzzeiten auf 8 Stunden taglich, der Einsatz besonders lauter Maschinen wird
zeitlich koordiniert, weitestmdglich beschrankt und nach Mdglichkeit in groRerer Entfernung der sensiblen Im-
missionsorte durchgefiihrt. Dariiber hinaus werden weitere technische und organisatorische MalRnahmen zur
Reduktion der bauzeitigen Emissionen getroffen (s. Kap. 4.2.5). Es sind keine MalRnahmen zur betriebszeitigen
Larmminderung erforderlich.

Zur Vermeidung und Verminderung von Staub- und Schadstoffimmissionen werden, neben der Einhaltung der
einschlagigen technischen Vorschriften, folgende VermeidungsmaRnahmen ergriffen: Zu bearbeitende Bereiche
und Materialien werden befeuchtet, potenziell starke Staubguellen werden eingehaust und entstehende Staub-
wolken durch Wasservorhénge niedergeschlagen. Die Gefahr der Freisetzung von faserférmigen Stauben wird
gemaR den Vorgaben der einschlagigen Gefahrstoffverordnungen vermieden. Malinahmen zur Aufrechterhal-
tung von Funktionsbeziehungen zwischen Wohn- und Erholungsrdumen sind bei der Durchfihrung des Vorha-
bens nicht erforderlich, da es zu keiner Unterbrechung einer solchen Beziehung kommt.

Zur Vermeidung der Beeintrachtigung von Verdachtsstrukturen des Denkmalschutzes werden geeignete MaR-
nahmen wie z.B. eine Dokumentation der schiitzenswerten Teststrecke erfolgen, sodass die Baumalinahmen
ohne erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes umgesetzt werden kdnnen.

Da ansonsten keine Beeintrachtigung der Schutzgiter Kultur- und Sachgtiter sowie Landschaftsbild durch das
Vorhaben erfolgen, sind hierfur keine weiteren Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen erforderlich oder ge-
plant.

Das Vorhabengebiet auf dem Gelande der MKPK zeichnet sich durch eine groRe Vielfalt von naturrdumlichen
Strukturen aus. Durch die groRflachige Inanspruchnahme im Zuge des untersuchten Vorhabens kommt es zu
einer Reihe von erheblichen Beeintrachtigungen von Schutzgiitern sowie von erheblichen Eingriffen besonderer
Schwere i. S. d. 85 (3) der Bundeskompensationsverordnung, fir die ein umfassendes Konzept der Minimierung,
des Ausgleichs und des Ersatzes erstellt wurde. Da das Umbauvorhaben in insgesamt 5 Bauphasen tber einen
Zeitraum von etwa 8 Jahren realisiert werden soll, ist darauf zu achten, dass durch die Zuordnung der Eingriffe
zu den jeweiligen Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen eine Umsetzung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen
Fristen in ausreichendem Umfang gewéhrleistet werden kann. Eine detaillierte Darstellung der landschaftspfle-
gerischen MaRnahmen findet sich im LBP in Abschnitt 6.1.
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Nach der derzeitigen Planung werden baubedingt keine zusétzlichen Flachen in Anspruch genommen. Die ge-
samte Baulogistik wird so geplant, dass lediglich bereits versiegelte oder spéterhin anlagebedingt benétigte Fla-
chen baubedingt beansprucht werden. Ausgenommen hiervon ist die geplante Zaunanlage um das Kasernenge-
lande (Planungsfeld 12).

Bauzeitig werden Eingriffe in Biotope, Habitate zu schiitzender Tierarten und klimawirksame Flachen durch Orts-
wahl und Ausgestaltung der Baueinrichtungs- und Betriebsflachen minimiert. Eine baubetriebliche Ausweitung
der beanspruchten Flachen wird durch eine geeignete Abgrenzung mit Bauzdunen vermieden. Bestehende ge-
schitzte Halbtrockenrasen und Sandtrockenrasen im Suden des Planungsfeldes 12 werden durch schonenden
Umgang beim Zaunbau und anschlieRend durch geeignete Pflege erhalten.

Habitate von Amphibien und Reptilien werden durch Kleintierschutzzdune abgegrenzt, um das Einwandern von
Individuen wéhrend des Baubetriebs zu verhindern. Es wird ein funktionaler Ausgleich von bau- und anlagebe-
dingten Beeintrachtigungen der Habitate von Végeln, Fledermausen, Reptilien und Amphibien geschaffen, indem
Ersatzhabitate als vorgezogene AusgleichsmaRnahmen geschaffen und bestehende Habitate optimiert werden.
Diese Ersatzhabitate haben auch gunstige Auswirkungen auf die lokalen Populationen der Blindschleiche sowie
zahlreicher und teilweise seltener Insektenarten wie der Blaufliigeligen Odlandschrecke oder der Italienischen
Schonschrecke. Um baubedingte Tétungen von geschiitzten Arten zu vermeiden, erfolgt vor Beginn der Arbeiten
eine Umsiedlung von Individuen der Zauneidechse, der Schlingnatter sowie des Springfrosches in diese Ersatzha-
bitate und deren Sicherung durch das Aufstellen eines Kleintierschutzzaunes. Ein nicht unmittelbar von den vor-
habenbedingten Eingriffen betroffener Brutbaum des Heldbocks wird gekennzeichnet und gesichert. Rodungs-
zeiten werden zum Schutz der Reproduktion baumbewohnender Tierarten auf der Grundlage der Verbotstatbe-
stdnde des speziellen Artenschutzes gem. 844 (1) BNatSchG und entsprechend der Zielsetzung des 839 (5)
BNatSchG auf die Zeit zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar beschrénkt. Zuvor sind artenschutzrechtlich
relevante Strukturen an Baumen sachkundig zu kontrollieren und erforderlichenfalls zu verschlieRen. Eine vor-
laufende Kontrolle von fiir Fledermé&use relevanten Habitatstrukturen ist auch vor dem Riickbau von Gebauden
durchzufuhren.

Die bau- und anlagebedingte Stérwirkungen von Lichtimmissionen, die von der Baustellenbeleuchtung sowie von
der Beleuchtung der Anlagen im Betrieb ausgeht, wird gemaR §41a BNatSchG* durch eine angepasste Gestaltung
und Beschrénkung der Beleuchtungsqualitat und -intensitat auf ein Minimum reduziert. Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Boden werden durch bauzeitige Bodenschutzmalinahmen gegen Verdichtung geschiitzt. Bodenmie-
ten zur Zwischenlagerung von ausgebautem Material werden gegen Erosionsverluste bauzeitig begrint. Zur Ver-
meidung von bau- und anlagebedingten Schadstoffeintrdgen in Boden und Grundwasser werden technische Vor-
beuge- und Schutzmafnahmen ergriffen. Nach Bauende erfolgt eine fachgerechte Bodenrekultivierung.

Tabelle 26: Geplante MaRnahmen zur Vermeidung oder Verminderung von Beeintréchtigungen

Mal-

nahmen Beschreibung der MaRnahme Planungsfeld
Nr.

12,

V1g 4 | Erhalt von vorhandenen Halbtrockenrasen und Sandtrockenrasen .
Niemandsland

V28, 1, Bo,

Errichtung von Biotopschutzzdunen 1-13
K
V3as Zeitliche Beschrankung der Geholzrodung 1-13
Vs Baumhdohlenkontrolle und -verschluss 1,2,7,12

! Dieser tritt als Bestandteil der jingsten Novelle des BNatSchG am 15.11.2024 in Kraft.
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Mal-
nahmen Beschreibung der MaRnahme Planungsfeld
Nr.
V5as Gebaudekontrolle und Bauzeitenregelung der Rickbauarbeiten 1-11
V6as Schutz der Reptilien durch Umsiedlung und Kleintierschutzzaun 1-12
Vas Schutz des Springfroschs durch Umsiedlung aus dem Eingriffsbereich sowie Um-
) ‘ - 1,6,7, 10,12
siedlung weiterer Amphibienarten
V8as Vermeidung der Stdrung lichtsensibler Tierarten durch Reduktion von Lichtstérke
. 1-12
und Abstrahlwirkung
VOas Schutz und Erhalt eines Heldbock-Brutbaumes 8
Vorgaben zum vorsorgenden Bodenschutz
V10.1s, Vermeidung und Minderung von Bodenbeeintrachtigungen durch schad-
liche Bodenverdichtungen, Vermeidung von Bodenerosion
V108 V10.2g, Schutz des Bodens, des Grundwassers und des Oberflachenwassers vor 1-13
potentiellen Stoffeintragen/ Vermeidung von Unféllen mit wassergefahrdenden
Stoffen
10.3Vg, Fachgerechte Bodenrekultivierung nach Bauende
V11w | Vorgaben zum vorsorgenden Grundwasserschutz 1-13
. Alle Planungs-
V12 Umweltbaubegleitung (UBB) felder
G31 Erhalt von Bestandbiotopen 1,2,35,8,
10, 11,
Niemandsland
G32 Erhalt von teilweise geschiitzten Halbtrockenrasen und 1,2,5,8, 10,
Sandtrockenrasen 11, 13, Nie-
mandsland

Das Maflinahmenkonzept sieht vor, unterschiedliche Biotopstrukturen neu zu schaffen. Ebenso werden beste-
hende Biotope in das Konzept integriert, ohne dass eine Aufwertung der Flache erfolgt. Diese Biotope bleiben
wie im Bestand erhalten. Entsprechend ist hier keine Anderung der Nutzung oder Pflege vorgesehen. Die Flachen
sind wie im Bestand zu nutzen und zu pflegen.

Vorgesehen ist die Fortfilhrung der Pflege und Nutzung fiir Sdume, Hecken, Vorwélder und darin befindliche
krautige Offenlandflachen, krautige Offenlandflachen zwischen Waldern und Gehdlzen sowie unbefestigte
Wege.

Innerhalb des Niemandslandes und in den Planungsfeldern 1, 2, 5, 8, 10, 11, 13 befinden sich Offenlandflachen,
Halb-/ Sandtrockenrasen sowie Mischbiotope mit Anteilen von Halbtrockenrasen (34.02a, 34.04.03.01a). Diese
Flachen werden nicht zum Biotopausgleich herangezogen, die Flachen sind im Bestand zu erhalten. Um die Bio-
tope zu erhalten und einer Verbuschung vorzubeugen, sind sie entsprechend zu pflegen.

5.2 MARNAHMEN ZUM AUSGLEICH ODER ERSATZ

Fir die nach Durchfuihrung der genannten Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen verbleibenden Eingriffe
werden in ausreichendem Umfang Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen bestimmt.

Ruickbau und Entsiegelung bislang genutzter Lagerflachen, Hallen, Verkehrswege und sonstiger Geb&ude inner-
halb der Kaserne in den Planungsfeldern 9, 10 und 11 schaffen einen funktionalen Ausgleich fiir den Verlust
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zahlreicher Schutzgutfunktionen, der durch grof3flachige Neuinanspruchnahme und Versiegelung im Zuge des
Umbaus der Kaserne ausgeldst wird. Dort erfolgt nach dem Abbau der Anlagen die Rekultivierung des Bodens,
die Anlage von Hecken- und Offenlandbiotopen (PF11), sowie ein Teilausgleich fir den Verlust von Waldflachen
durch standortgerechte Aufforstung mit der Anpflanzung von Eichenmischwald (PF9 und 10). Ein Komplex aus
Hecken und Offenland in PF11 dient als Ersatzhabitat heckenbewohnender Vdgel sowie fiir die Umsiedlung von
Zauneidechsen von den Eingriffsflachen.

Eingriffe in diese Biotope werden durch die 0.g. MalRnahmen minimiert, verbleibende Eingriffe werden ausgegli-
chen durch die Aufwertung bestehender Biotopflachen durch Beseitigung von Gehélzen, regelmaRige Pflege und
das Einbringen von Zielarten sowie durch die Biotopneuanlage von Halbtrockenrasen auf geeigneten Flachen im
PF12 als Saug- und Rechgutiibertragung von geeigneten Spenderflachen mit anschlieRender Pflege. Besonders
geschitzte oder geféhrdete Pflanzenarten werden an geeignete Standorte umgesiedelt. Die Flachenverluste fur
gem. § 30 (2) geschiitzte Halb- und Sandtrockenrasen kdnnen somit durch Neuanlage von insgesamt 1,7 ha Halb-
trockenrasen innerhalb des Kasernengelédndes funktional ausgeglichen werden.

Durch Uberbauung bedingte Habitatverluste heckenbewohnender Vogelarten wie Gartenrotschwanz, Neuntoter
und Bluthanfling werden durch die Entwicklung mehrstufiger Waldrénder entlang des Westrandes von Kaserne
und Niemandsland und von Hecken in Offenlandbereichen ausgeglichen, von denen auch andere Arten wie die
Zauneidechse profitieren.

Anlagebedingte Verluste von Fledermausquartieren entstehen durch den Riickbau von Geb&uden sowie von Ha-
bitatbaumen infolge der Uberbauung. Hierfiir werden vorgezogene Ausgleichsmanahmen geplant. Gebaude-
quartiere sind mindestens 5 Jahre vor dem Rickbau der betreffenden Anlagen durch Nistkésten und Spalten-
quartiere in ausreichendem Umfang an den neu zu errichtenden Geb&uden zu kompensieren, Verluste von
Baumquartieren von Fledermé&usen und Vdgeln werden durch das Ausbringen von spezifisch angepassten Nist-
kasten sowie durch langfristigen Nutzungsverzicht in den verbleibenden Waldgebieten ersetzt. Durch den Riick-
bau von sechs Bunkern in der MKPK gehen potenzielle Winterquartiere fir Fledermause verloren. Als Ausgleich
hierfir sind ein bekanntes Winterquartier in dortigen weiteren Bunkern zu sichern und zu schiitzen sowie zwei
weitere Bunker als Winterquartiere fachgerecht aufzuwerten. Diese MalRnahme ist durch ein fachgerechtes Mo-
nitoring zu evaluieren.

Fir samtliche Waldflachen innerhalb der MPKP (inkl. Niemandsland) wird eine Umwandlung durch Férderung
klimawandelangepasster Laubbaumarten angestrebt. Ausgewahlt wurde hierzu das Waldentwicklungsziel (WEZ)
10 ,,Eiche-Buche/Hainbuche* der Nordwestdeutschen Forstlichen Versuchsanstalt, die dieses WEZ fur die unmit-
telbar an das Kasernengeldnde angrenzenden Waldflachen empfiehlt. Forstliches Leitbild ist ein mehrschichtiger
Wald aus fuhrender Eiche sowie dienender Buche und Hainbuche im Zwischen- und Unterstand oder gruppen-
bis horstweiser Mosaikstruktur unterschiedlichen Alters sowie Begleitbaumarten (u.a. Bergahorn, Eberesche,
Birke, Aspe, Weide). Naturschutzfachliches Leitbild fir diese Laubmischwélder ist die Entwicklung standort- und
klimaangepasster trockener Eichen-Hainbuchenwélder.

Diese Umwandlung soll im Wesentlichen durch natirliche Sukzession erreicht werden, da davon auszugehen ist,
dass im Zuge des Klimawandels sich nur entsprechend angepasste Baumarten durchsetzen werden. Hierbei wird
unterschieden zwischen einem vollstdndigen Nutzungsverzicht in den Kernflachen des Niemandslandes (insge-
samt ca. 15,79 ha aul3erhalb eines 35 m-Sicherheitsstreifens entlang der Wege, Straf3en und der Bahnlinie) und
einer gelenkten Sukzession in allen tibrigen Waldflachen der MKPK (insgesamt ca. 34,93 ha) mit einer gezielten
Forderung, Freistellung und ggfs. Nachpflanzung von Baumarten entsprechend dem o.g. WEZ 10. Durch diese
MalRnahmen auf einer Gesamtflache von 50,72 ha wird auch der notwendige funktionelle Ausgleich fur die Ha-
bitatfunktionen von Mittelspecht, Trauerschnépper und Flederm&usen innerhalb des Kasernengelandes sicher-
gestellt.

Durch das Vorhaben kommt es zum anlagebedingten Verlust von insgesamt 15,57 ha Waldflache mit Klima-
schutzfunktion (Treibhausgassenke), der als erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBs) zu bewerten
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und funktional vor Ort oder im betroffenen Naturraum auszugleichen ist. Im Zuge der vorliegenden Mal3nah-
menplanung werden innerhalb des Kasernengeladndes u.a. insgesamt 6,57 ha Geb&ude- und befestigte Flachen
zurlickgebaut und anschlieRend wieder entsprechend WEZ 10 (s.0.) aufgeforstet. Das verbleibende Walddefizit
wird im Zuge des forstrechtlich erforderlichen Ausgleichs nach BWaldG im Bundesland Hessen ausgeglichen.

Neben dem genannten funktionalen Ausgleich fur erhebliche Eingriffe besonderer Schwere ist auch ein Ausgleich
fur weitere erhebliche Eingriffe nach dem Biotopwertverfahren zu leisten. Hierfliir werden die Verluste wertvoller
Biotope und die Schaffung neuer oder die Aufwertung bestehender Strukturen nach den Vorgaben der Anl. 2
BKompV bilanziert. Nach Durchfiihrung aller im LBP beschriebenen Malinahmen verbleibt nach Abschluss der
Bauphase 4 ein Uberschuss von 3.286.910 Biotopwertpunkten.

Tabelle 27: Ubersicht der geplanten Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

CEF = continuous ecological functionality = vorgezogene (vor Baubeginn hergestellte) Ausgleichsmalnahme fiir den Artenschutz

MafR-
nahmen Beschreibung der MaRnahme Planungsfeld
Nr.
Al3cer | Schaffung von Ersatzquartieren fir den Verlust von Fledermausquartieren 123467
8,910
Aldcer | Erh6hung des Baumhdhlenangebotes 1,2,
Niemandsland
Al5¢r | Aufwertung von Winterquartieren fiir Fledermé&use 5,
Niemandsland
Al6cer | Optimierung von Bruthabitaten fur Heckenbriiter 1,6,8-11, 13
Niemandsland
Al7¢¢ | Anbringung spezieller Nisthilfen fir den Trauerschnépper 1,2,
Niemandsland
Al8cer | Anlage von Ersatzhabitaten fiir die Zauneidechse 11,12,
Niemandsland
Al9r | Anlage eines Stillgewaéssers fir den Springfrosch 1
A20 Aufwertung vorhandener Halbtrockenrasen 12, N::rr:jands-
A21 Umsiedlung besonders geschiitzter oder gefahrdeter Pflanzenarten 2-4,6-10, 12
12,

A22 Biotopneuanlage Halbtrockenrasen (1,76 ha) Niemandsland

A23 Biotopneuanlage artenreiche Krautflur (1,48 ha) 12
A24 Entwicklung von mehrstufigen Waldréndern (3,00 ha) 9, 10,13, Nie-
mandsland
A25 | Anlage von Gebiischen (0,51 ha) 1,3, 11, Nie-
mandsland
A26a | Aufforstung von Riickbau- und sonstigen Biotopflachen (6,57 ha) 1,356,910
A26b | Aufforstung auf3erhalb des Projektgebietes (9,00 ha) Bundesland
Hessen
1-3, 5, 6, 8-10,
A27 Waldentwicklung durch gelenkte Sukzession (34,93 ha) 12, 13, Nie-
mandsland
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Mal3-
nahmen Beschreibung der MaRnahme Planungsfeld
Nr.
A28 Nutzungsverzicht im Wald (15,79 ha) Niemandsland
. , . 1,356,9,
A29 Entsiegelung, Riickbau und Rekultivierung (8,63 ha) 1011
A30 Entwicklung von trocken-warmen Ruderalflachen nach Riickbau (2,29 ha) 11
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6 ERGEBNIS DER NATURSCHUTZRECHTLICHEN EINGRIFFS-/

AUSGLEICHSBILANZIERUNGEN

Die Eingriffsbilanzierung erfolgt gemaR der Bundeskompensationsverordnung in der Fassung vom 14.5.2020. Sie
enthalt die Bilanzierung von Eingriffen in Biotoptypen gemaR Anl. 2 BKompV sowie aller flaichenhaft bilanzierba-
rer Kompensationsmaflinahmen. Die nachfolgende Tabelle zeigt die Zusammenfassung der Ergebnisse der jewei-
ligen Planfelder, die in Kapitel 6 des LBP (PGNU 2024a) im Einzelnen aufgefiihrt sind. Fiir eine detaillierte Auflis-
tung der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung je Planungsfeld einschlieRlich aller betroffenen Biotoptypen sowie der
jeweils vorgenommenen Auf- oder Abwertung der Wertpunkte s. dort.

Tabelle 28: Zusammenstellung der Ergebnisse der planungsfeldbezogenen Bilanzierung der Eingriffe und der Ausgleichs- und ErsatzmaR-
nahmen

Biotopwertpunkte

Planungsfeld Bauphase
Saldo Eingriffe Saldo Ausgleich Differenz

Planungsfeld 1 2025-2027 -347.343 102.117 | -245.226
Planungsfeld 2 2025-2027 -377.642 89.187| -288.455
Planungsfeld 3 2032-2033 -192.113 57.569| -134.544
Planungsfeld 4 2028-2029 -660.869 0| -660.869
Planungsfeld 5 2032-2033 129.070 467.602 596.672
Planungsfeld 6 2030-2031 -204.618 17.356 | -187.262
Planungsfeld 7 2025-2027 -401.476 0| -401.476
Planungsfeld 8 2028-2029 -345.705 275.109 -70.596
Planungsfeld 9 2025-2027 -432.947 0| -432.947
Planungsfeld 9R 2032-2033 0 772.229 772.229
Planungsfeld 10 2025-2027 -381.003 0| -381.003
Planungsfeld 10R 2030-2031 0 2.053.268 | 2.053.268
Planungsfeld 11 2025-2027 559.081 394.528 953.609
Planungsfeld 12 2025-2027 -382.782 447.734 64.952
Planungsfeld 13 2032-2033 -4.331 163.279 158.948
Niemandsland 2025-2027 0 1.489.610| 1.489.610
Summen -3.042.678 6.329.588 | 3.286.910

1 ,,R“ steht fiir die getrennte Betrachtung des Planungsfeldes in der Phase der Riickbaumalinahmen

Ersatzaufforstung

Als Ersatz fur den Verlust von 15,6 ha Waldbiotopflachen, die tatséchlich mit Gehdélzen bestanden sind, bzw. von
21,6 ha Wald im waldrechtlichen Sinne einschlief3lich Nebenflachen wie Wegen, Lichtungen, Polterplatzen etc.,
werden insgesamt 21,6 ha wieder aufgeforstet. Hiervon kénnen 6,6 ha auf Riickbau- und sonstigen Biotopflachen
innerhalb der Kaserne, weitere 15 ha aulRerhalb des Projektgebietes innerhalb des Bundeslands Hessen umge-
setzt werden.

Fazit Eingriffsregelung

Alle im Rahmen des Vorhabens notwendigen und durch Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen nicht zu
verhindernden Eingriffe in Natur und Landschaft kénnen durch geeignete Ausgleichs- und KompensationsmaR3-
nahmen auf dem Gelande der Major Karl Plagge-Kaserne ausgeglichen werden. Dies betrifft:

- Den Verlust von Biotopen, der nach dem Punktwertsystem gem. BKompV auszugleichen ist. Der Aus-
gleich kann fiir jede Bauphase erfolgen. Nach Abschluss der MaRnahmen verbleibt ein Biotopwertpunkt-
Uberschuss von 3.286.910 Punkten.
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- Die Kompensation von Eingriffen in den Boden, die ebenfalls tiber das Biotopwertpunktverfahren erfol-
gen kann.

- Eingriffe in Lebensrdume geschiitzter und geféhrdeter Arten, fiir die innerhalb der MKPK Ersatz geschaf-
fen werden kann (s. Kap. 4.3),

- Den Verlust von Waldflachen, fiir den teilweise auf dem Gelénde, teilweise auRerhalb der MKPK im
Bundesland Hessen Ersatz geschaffen wird.
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7 BETROFFENHEIT VON GESETZLICH GESCHUTZTEN BIOTOPEN NACH § 30 (2)

BNATSCHG, LSG, NSG SOWIE SCHUTZOBJEKTEN NACH UMWELTSCHADENSGESETZ

Geschiitzte Biotope

Die gesetzlich geschiitzten Biotope nach 8 30 (2) BNatSchG werden in der Bestandskarte Biotope zum LBP (PGNU
2024a) gesondert dargestellt. Dabei wird unterschieden, ob eine Flache vollstandig gesetzlich geschitzt ist oder
nur teilweise. Magerrasen kommen im Gebiet regelmaRig eng verzahnt mit nicht gesetzlich geschiitzten Bioto-
pen vor, dort wurden Komplex-Biotope aufgenommen.

Im Planungsgebiet kommen in 11 von 13 Planungsfeldern sowie im Niemandsland nach § 30 (2) BNatSchG ge-
setzlich geschiitzte Biotoptypen vor. Sie nehmen eine Flache von 5,02 ha ein.

GemaR § BNatSchG 30 (2) gesetzlich geschiitzt sind folgende im Projektgebiet vorkommende BKompV-Biotopty-
pen:

e 34.02a Halbtrockenrasen, beweidet oder geméht

e 34.02b Halbtrockenrasen, brachgefallen bzw. ungenutzt

e 34.04.03.01a Ausdauernde Sandtrockenrasen mit weitgehend geschlossener Narbe, beweidet oder
gemaht

e 34.04.03.03 Sandtrockenrasen und Silbergrasfluren, ungenutzt.

Far die gem. 8 30 BNatSchG geschitzten Biotope gibt es eine Wiederherstellungspflicht (= funktionales Aus-
gleichsgebot).

In der N&he des Planungsgebietes sind die kalkreichen Flugsande als Binnendiinen verdichtet, sie fallen als ,,0f-
fene Binnendlinen* gemaR 8 30 (2) BNatSchG unter den gesetzlichen Schutz. Im Planungsgebiet selbst gibt es
jedoch keine offenen Binnendiinen mehr, da alle Standorte baulich bzw. durch den militarischen Ubungsbetrieb
veréndert sind. Ebenso sind keine Sandkiefernwélder trockenwarmer Standorte auskartiert, da die vorhandenen
Nadelmischforste stark forstlich Giberpragt sind.

Tabelle 29: Betroffenheit von n. § 30 (2) BNatSchG geschutzten Biotopen und FFH-Lebensraumtypen durch die geplanten Eingriffe, Fla-
chenangaben in m?

Planungsfeld Eingriffsflache geschutzte Biotope FFH-LRT

PF1 38.139 368 17.584
PF2 41.034 1.732 362
PF3 28.033 100
PF4 67.715 867
PF5 519
PF6 19.574 52
PF7 42.762 269 1.375
PF8 38.891 2.506
PF9 36.059 654
PF10 25.695 3.084
PF11 1.528 4.1882
PF12 41.110 1.967 1.722
PF13 301

Gesamt 381.360 15.787 19.668

Vorhandene Halbtrockenrasen und Sandtrockenrasen werden durch geeignete Pflegemalinahmen erhalten, wo
dies maglich ist (MaBnahme V1g 1. Durch die Biotopneuanlage von Halbtrockenrasen auf geeigneten Flachenim

2 Durch die hier im Zuge des AusgleichsmalRnahmenkonzepts vorgesehene Aufforstung werden auch sog. Mischbiotope aus Schotterflachen
mit kleinrdumig verzahnten Halbtrockenrasen beseitigt.
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PF12 als Saug- und Rechgutiibertragung von geeigneten Spenderflachen mit anschlieRender Pflege werden die
Verluste dieser geschitzten Biotope ausgeglichen (MaRnahme A22). Besonders geschiitzte oder geféhrdete
Pflanzenarten werden an geeignete Standorte umgesiedelt. Die Flachenverluste fiir gem. § 30 (2) geschitzte
Halb- und Sandtrockenrasen kénnen somit durch Neuanlage von insgesamt 1,76 ha Halbtrockenrasen innerhalb
des Kasernengeléndes funktional ausgeglichen werden. Auf weiteren Flachen erfolgt der Ausgleich fur Verluste
von Halbtrockenrasen und Sandtrockenrasen durch die Aufwertung vorhandener Bestédnde (MalRnahme A20)
durch die Entnahme von Gehélzen, die Etablierung regelméfiger Pflege sowie durch das Einbringen von Zielarten
(MalRnahme A21).

Landschaftsschutzgebiete

Das Planungsgebiet grenzt im Norden unmittelbar an das Landschaftsschutzgebiet ,,Stadt Darmstadt” (Natureg-
Nr. 2411001; HLNUG 2024a).

Naturschutzgebiete

Es befinden sich keine Naturschutzgebiete im Planungsgebiet (HLNUG 2024a). Das nachstgelegene Naturschutz-
gebiet ist der ,,Kalksandkiefernwald bei Bickenbach, Pfungstadt und Seeheim-Jugenheim®, das im Siidosten an
das Niemandsland angrenzt.

Lebensraumtypen

Die Lebensraumtypen nach FFH-Richtlinie werden in der Bestandskarte Biotope zum LBP ebenfalls gesondert
dargestellt.

Identifizierte Lebensraumtypen im Projektgebiet sind:

o Kalk-(Halb-)Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien des LRT 6210
e Subkontinentale basenreiche Sandrasen des LRT 6120*
e Waldmeister-Buchenwald des LRT 9130

Das Vorkommen der Kalkmagerrasen des Lebensraumtyps 6210 beschrankt sich auf die Planungsfelder 5 und 8,
weitere Vorkommen befinden sich im westlichen Niemandsland sowie im duf3ersten Stidwesten des PF12. Die
prioritdren subkontinentalen basenreichen Sandrasen des LRT 6120* (gekennzeichnet mit einem Sternchen)
kommen nur im Planungsfeld 5 sowie im Stiden des Niemandslandes und im Sudosten des PF12 vor.

Das Hauptvorkommen der Waldmeister-Buchenwalder des LRT 9130 liegt in den Planungsfeldern 1 und 2, kleine
Vorkommen in den Planungsfeldern 5 und 7.

Teile der genannten Biotope werden durch das Vorhaben in Anspruch genommen und gehen verloren. Fir die
LRT 6210 und *6120, die auch unter dem Schutz des 8§ 30 (2) BNatSchG stehen, wurden die Ersatzmalinahmen
bereits oben dargestellt. Da vor dem Hintergrund der zu erwartenden klimatischen Entwicklung eine ErsatzmaR-
nahme im Sinne einer Entwicklung des Buchenwald-LRT 9130 im Naturraum keinen nachhaltigen Erfolg ver-
spricht, erfolgen stattdessen MaRnahmen zur Entwicklung klimaresilienter Wélder innerhalb des Planungsgebie-
tes.

Sonstige Schutzobjekte nach Umweltschadensgesetz

Als weitere Schutzobjekte i. S. d. § 2 (1) USchadG sind Béden und Wasser zu beriicksichtigen.

In Bezug auf die Boden im Planungsgebiet sind die in Kap. 4.5.4 beschriebenen bau-, anlage- und betriebsbeding-
ten Vorhabenwirkungen zu betrachten, von denen die dauerhafte Inanspruchnahme durch Bebauung und Ver-
siegelung die schwerwiegendste darstellt. Hierdurch bedingt werden die Starke, Dauer und Reichweite der Vor-
habenwirkungen auf das Schutzgut Boden als hoch eingestuft. In der Zusammenschau mit der Bedeutung der
Schutzgutfunktion, die fir die naturlichen Boden als mittel, fiir die bereits anthropogen tberpragten Boden als
gering bewertet wurde, ergibt sich geméf3 Anl. 3 BKompV eine Einstufung als erheblicher Eingriff.
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Baubedingte Schadigungen der Bodenstruktur und -funktionen betreffen gréfitenteils Flachen, die auch anlage-
bedingt tUberplant sind. Zur Vermeidung von schédlichen Einwirkungen durch den Baubetrieb werden im LBP
MalRnahmen zum bauzeitigen Bodenschutz benannt (V10s,). Der anlagebedingte Verlust natirlicher Boden auf
einer Gesamtflache von ca. 8,2 ha kann durch den geplanten Riickbau von Gebduden und befestigten Flachen
auf insgesamt ca. 9,7 ha und die damit verbundene Wiederherstellung natirlicher Bodenfunktionen flachenmé-
RBig ausgeglichen werden.

Die Projektwirkungen auf das Schutzobjekt Wasser sind insgesamt als nicht erheblich einzustufen. Auf dem Ge-
biet der MKPK existieren keine natiirlichen Oberflachengewasser, die beeintrachtigt werden kénnten. Eine moég-
liche Beeintréchtigung des Grundwassers sowie von Schutzgebieten mit Wasserbezug wurde im Fachbeitrag
Wasserrahmenrichtlinie (PGNU 2024d) geprift. Dabei konnten Beeintréchtigungen des Grundwasserkdrpers so-
wie der Bewirtschaftungsziele des Trinkwasserschutzgebietes ,,WW Alimendfeld, Hessenwasser* (ID 433-002)
durch das Vorhaben ausgeschlossen werden.

Fazit gesetzlich geschiitzte Biotope, LSG, NSG und Schutzobjekte nach Umweltschadensgesetz

Durch die geplanten Eingriffe gehen gesetzlich geschiitzte Biotope, bei denen es sich teilweise auch um FFH-
Lebensraumtypen handelt, verloren. Hierfiir wird vollstandiger Ausgleich oder Ersatz innerhalb des Planungsge-
bietes geschaffen.

Es wird nicht in Naturschutzgebiete gem. § 23 BNatSchG oder in Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 BNatSchG
eingegriffen.

Eingriffe in das Schutzgut Boden werden nach Méglichkeit vermieden, verbleibende Beeintrachtigungen werden
durch Entsiegelung und Rekultivierung ausgeglichen.

Erhebliche Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Wasser kénnen ausgeschlossen werden.
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8 ERGEBNIS DES ARTENSCHUTZRECHTLICHEN FACHBEITRAGES

Im Folgenden sind die Ergebnisse des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (PGNU 2024b) im Hinblick auf das
maogliche Eintreten von Verbotstatbestdnden gemaR 8§44 (1) BNatSchG dargestellt. Fiir eine genaue Beschreibung
der Methodik sowie fiir eine detaillierte raumliche Darstellung der Kartierungen und der Konfliktanalyse s. dort
sowie im Kartenwerk zum LBP (PGNU 2024a). Die abschlieRende Beurteilung, ob ein Eintreten der Verbotstatbe-
stédnde des Fangs, der Verletzung oder der Totung wild lebender Tiere, der Stérung wahrend der sensiblen Zeiten
oder der Beeintréchtigung ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch das Vorhaben sicher ausgeschlossen
werden kann, erfolgt unter der Voraussetzung der Durchfiihrung des im AFB entwickelten und in den LBP aufge-
nommenen MaRnahmenkonzepts (s. Kap. 5).

Resultate der artenschutzrechtlichen Prifung:

a) Fang, Verletzung, T6tung wild lebender Tiere

Fir die im UG frei britenden allgemein haufigen Vogelarten besteht die Gefahr einer Verletzung oder Tétung im
Zuge der Baufeldfreimachung. Durch die zeitliche Beschréankung der Gehdlzrodungen auf den Zeitraum auf3er-
halb der Brutzeit (entsprechend den gesetzlichen Rodungszeiten vom 01.10 bis 28.02 des § 39 (5) BNatSchG)
wird die eingriffsbedingte T6tung oder Verletzung flugunféhiger Jungvégel oder Entwicklungsformen von in Ge-
hélzen briitenden Vogelarten ausgeschlossen. Durch die Umsetzung von Vermeidungsmal3nahmen (vorlaufende
Kontrolle auf Brutaktivitaten, Bauzeitenregelung) an den Abrissgeb&uden wird eine Besch&digung von Gebaude-
britern, wie Hausrotschwanz, Kohl — und Blaumeise, durch Ruckbauarbeiten vermindert.

Fir Fledermause befinden sich vorwiegend in den Waldbereichen in den PF 3, 8 und 11 (Baumhdohlen) sowie an
mind. 48 Geb&uden Quartiermdglichkeiten in Form von Nischen und Spalten u.a. hinter Fassadenverkleidungen,
Dachrinnen, Mauerrissen und Attikas. Hierbei kdnnen alle diese Strukturen sowohl als Sommer- als auch als Win-
terquartier genutzt werden. Weiterhin wurde eine Nutzung eines Geb&udes als Wochenstubenquartier der
Zwergfledermaus sowie eine Nutzung eines Bunkers als Winterquartier sicher nachgewiesen. Durch eine Kon-
trolle und Verschluss der 78 Hohlenbdume vor der geplanten Rodung kann eine Tétung oder Verletzung von
baumbeziehenden Fledermausen vermieden werden. Um das Eintreten des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG durch die Riickbauarbeiten der Geb&aude und Bunker ebenfalls sicher ausschliel3en zu kénnen,
sind im Rahmen einer Umweltbaubegleitung Mafinahmen (Bauzeitenregelung, Entfernung/Verschluss (potenzi-
eller) Quartierstrukturen) umzusetzen, die eine Besiedlung bis zum Zeitpunkt des Abrisses verhindern.

Durch eine vorzeitige Umsiedlung der streng geschitzten Arten Zauneidechse, Schlingnatter und Springfrosch
aus den Eingriffsbereichen in zuvor entwickelte Ersatzhabitate kénnen Verletzungen und Tétungen der Arten
ausgeschlossen werden. Durch vor Beginn der Umsiedlung errichtete, stabile Kleintierschutzzaune wird verhin-
dert, dass die vorkommenden Arten in das Baufeld zuruicklaufen kénnen. Die Kleintierschutzzaune werden fur
die gesamte Bauphase durch Bauzdune geschiitzt und durch Pflege in ihrer Funktion erhalten.

Der Brutbaum des streng geschiitzten Heldbocks befindet sich auRerhalb des Plangebiets, sodass ein VerstoR
gegen das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zunéchst auszuschlie3en ist. Fiir einen dauerhaften
Erhalt dieser Fortpflanzungsstatte ist der Brutbaum als solcher kenntlich zu machen.

b) Stérung

Aufgrund der bereits bestehenden Vorbelastung durch néchtliche Beleuchtung, L&rm und Verkehr ist allenfalls
mit einer Verlagerung von Revierzentren von Végeln und Jagdhabitaten/Flugrouten von Flederm&usen innerhalb
des Plangebiets durch die Neustrukturierung der MKPK zu rechnen.
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Zum Schutz sensibler Habitate in den angrenzenden, derzeit storungsarmen Waldbereichen sowie von (zukinf-
tigen) Flachen und Gebauden mit Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestdtte geschutzter Arten sind nachhal-
tige Beleuchtungen (Vermeidung von Streulicht, Verwendung insektenfreundlicher Beleuchtung) vorzusehen,
die eine geringere Storwirkung auf sensible Bereiche aufweisen. Eine erhebliche Stérung quartierbeziehender
Fledermduse, VAgel und nachtaktiver Insekten und somit ein VerstoR gegen das Storungsverbot des § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG kann hierdurch ausgeschlossen werden.

¢) Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Durch die Baustellenfreimachung kommt es zu einem Verlust von 78 Hohlenbdumen mit (potenziellen) Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten fur Baumhdhlen nutzende Flederméuse und Vogel (darunter u.a. Mittelspecht, Star,
Trauerschnépper, Gartenrotschwanz, Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus). Fur diese Arten sind
geeignete Ausgleichsmalinahmen umzusetzen, um die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang zu
bewahren. So sind fir die Fledermé&use, Star, Trauerschndpper und Gartenrotschwanz geeignete Quartier- und
Nisthilfen im Umfeld des Plangebietes anzubringen. Zur Férderung von Nistmdglichkeiten in Altholzbestdnden
(Mittelspecht, Star, Trauerschnépper, Weidenmeise) ist ein Nutzungsverzicht der angrenzenden Waldbereiche
(,,Niemandsland*) vorzusehen. Die Arten Schwarzspecht, Grauspecht, Kleinspecht und Waldlaubsénger sind Teil-
siedler, deren Revierzentren aul3erhalb des Eingriffsbereiches liegen. Sie sind dennoch Profiteure des Nutzungs-
verzichts der angrenzenden Waldbereiche.

Fir Neuntoter, Bluthénfling und Gartenrotschwanz sind dartber hinaus geeignete Habitate im PF 11 und 12 so-
wie im Niemandsland zu entwickeln und zu optimieren. Die Arten Stieglitz, Girlitz, Heckenbraunelle und Tiirken-
taube profitieren von der Optimierung/Anlage neuer Bruthabitate der zuvor genannten Arten. Weiterhin wer-
den durch die Neustrukturierung und -pflanzungen von Gehdlzen innerhalb der Kaserne neue Brutmdglichkeiten
fur die Arten geschaffen, die als ausgesprochene Kulturfolger regelméfiig solche Habitate besiedeln.

Mit der geplanten Umstrukturierung des Kasernengelandes gehen (berdies grol3flachig Verluste aktuell beste-
hender Reptilienlebensrdaume einher. Um den Habitatverlust fir die europarechtlich geschitzten Arten Zaun-
eidechse und Schlingnatter zu kompensieren, sind mit ausreichendem zeitlichen Vorlauf Ersatzlebensrdume im
PF 11 und 12 sowie im Niemandsland herzustellen. Weiterhin ist der Verlust eines Laichhabitats des Spring-
froschs durch die Neuanlage eines Gewéssers am Nordrand des PF 1 zu kompensieren. Die Stockente profitiert
von der Anlange eines neuen Gewassers.

Der Brutbaum des streng geschuitzten Heldbocks liegt auflerhalb des Planungsgebiets. Es kommt somit zu keinem
Verstol? gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

d) Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschddigung oder Zerstdrung ihrer Standorte

In Hessen gibt es drei Pflanzenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind. Es handelt sich um
den Frauenschuh (Cypripedium calceolus), die Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides) und den Prachtigen Diinn-
farn (Trichomanes speciosum). Ein Vorkommen aller drei Arten ist aufgrund der Standortbedingungen im Unter-
suchungsgebiet und der durchgefiihrten Erhebungen auszuschlieRen. Es kommt nicht zu einer Schadigung wild
lebender Pflanzen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind, oder deren Standorte. Durch das Vor-
haben wird folglich nicht gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG fur diese Arten verstol3en.

Fazit Artenschutz

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird, stehen einer Zulas-
sung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die Durchfiihrung eines Ausnahmeverfah-
rens inklusive der Kl&rung der daftir nétigen Voraussetzungen kann entfallen.
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9 BETROFFENHEIT VON MABRNAHMEN UND ZIELEN IM ZUGE DER UMSETZUNG DER

WASSERRAHMENRICHTLINIE

Die Wasserrahmenrichtlinie (2000/60/EG) (WRRL) trat am 22. Dezember 2000 in Kraft. Ihr Ziel ist, Fliisse, Seen,
Grundwasser und Kiistengewasser in einen guten Zustand zu versetzen bzw. einen schon erreichten guten oder
sehr guten Zustand zu erhalten (Bewirtschaftungsplan 2015-2021: 1).

Im Zuge des Vorhabens soll sichergestellt werden, dass die vorhabenbedingten Auswirkungen die Bewirtschaf-
tungsziele der WRRL in Bezug auf Oberflachenwasserkdrper (OWK) und Grundwasserkorper (GWK) nicht geféhr-
den. Im Fachbeitrag WRRL wird die Konformitat des Bauvorhabens mit den Bewirtschaftungszielen der WRRL
und den nationalen Rechtsnormen wie dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG), der Oberflachengewésserverord-
nung (OGewV) und der Grundwasserverordnung (GrwV) geprift.

Hierzu wird zunéchst das Vorhaben im Hinblick auf vorhabenbedingte Auswirkungen auf die Wasserkorper be-
schrieben. Geplant ist die Entwéasserung der Kaserne in einem Trennsystem, bei dem Schmutzwasser in das Ka-
nalsystem der Stadt Pfungstadt eingeleitet wird. Regenwasser von Dachflachen wird ohne Reinigung direkt tiber
dezentrale Mulden Versickert, der Abfluss von Verkehrsflachen wird zunéchst durch Oberbodenpassage gerei-
nigt und anschlielRend in straBenbegleitenden Mulden oder Mulden-Rigolen-Systemen versickert, und das Was-
ser von den Lagerflachen wird in Filtersubstratrinnen gereinigt, bevor es in Kastenrigolen versickert wird. Bau-
zeitlich wird durch Provisorien eine Aufrechterhaltung des Entwésserung sichergestellt.

Oberflachenwasserkérper

Als potenziell betroffene Oberflachenwasserkdrper werden die Einheiten DEHE_23962.1 (Untere Modau) und
DEHE_23962.2 (Obere Modau) benannt. Es befinden sich keine berichtspflichtigen Stillgewasser nach WRRL im
Umfeld des Projektgebietes. Fiir beide Oberflachenwasserkdrper wird ein Wirkpfad und damit eine Auswirkung
des Vorhabens aufgrund der Entfernung zum Eingriffsgebiet ausgeschlossen.

Grundwasserkorper

Als potenziell betroffener Grundwasserkdrper (GWK) wird die Einheit DEHE_2396_3101 mit den nachstgelege-
nen Messstellen 13188-Thr. Malchen und 13159 Pfungstadt benannt. Das Schutzpotenzial der Grundwasseriiber-
deckung ist ungiinstig. Der Grundwasserkdrper hat ein Einzugsgebiet von 201,851 km?. Er weist einen guten
mengenmaRigen Zustand auf, jedoch einen schlechten chemischen Zustand, aufgrund der Uberschreitung der
Schwellenwerte fir Ammonium-N, Nitrat, Pestizide und Sulfat. Die malRgebende Belastung sind diffuse Quellen
aus der Landwirtschaft (BFG-VIEWER). Die Messtelle ,,13188-Tbr. Malchen* weist fiir Chlorid fur den Mittelwert
der Jahre 2020-2023 einen Messwert von 23 mg/l auf, die Messtelle ,,13159-Pfungstadt” einen Mittelwert der
Jahre 2020-2023 von 33 mg/l (GRuScHuU: HLNUG 2024). Der Grundwasserflurabstand liegt nach Archivangaben
zwischen 13,0 und 18,4 m (IBR 2024).

Im Fachbeitrag wurden die Ergebnisse der Baugrunduntersuchung anlasslich der Vorhabensplanung mit beriick-
sichtigt.

Wasserabhangige Schutzgebiete

Von dem Vorhaben ist einzig die Schutzzone IlIB des Trinkwasserschutzgebiets ,,WW Allmendfeld, Hessenwasser*
(ID 433-002, festgesetzt) betroffen. Komplett innerhalb der Zone Il B liegen die Planungsfelder 2, 5, 8 und das
Niemandsland. Teilweise in der Zone Ill B liegen die Planungsfelder 1 (ca. 7,5 ha von 9,63 ha), 4 (ca. 5 ha von
11,74 ha), 7 (ca. 2 ha von 6,91 ha), 10 (ca. 1 ha von 13,37ha), 11 (ca. 9 ha von 9,86 ha), 12 (ca. 2,5 ha von 4,47
ha) 13 (ca. 0,4 havon 2,3 ha) (vgl. Kap. 4.6).

Prognose relevanter Vorhabenwirkungen

Als mdgliche Vorhabenwirkungen auf den beschriebenen GWK werden folgende Faktoren genannt und bewer-
tet:
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Bauzeitliche Schadstoffeintrége: Vor dem Hintergrund des sehr hohen Grundwasserflurabstands kénnen unter
Einhaltung aller rechtlichen Schutzvorschriften sowie weiterer MalRnahmen zum vorsorgenden Grundwasser-
schutz (MalRnahme V11, im LBP (PGNU 2024a), vgl. Kap. 5) bauzeitliche Schadstoffeintrage in Grundwasserkor-
per weitgehend ausgeschlossen werden. Folglich kann eine Zustandsverschlechterung des GWK
DEHE_2396_3101 durch diesen Wirkfaktor ausgeschlossen werden.

Dauerhafte Veranderung des Grundwasserstands oder der Grundwasserneubildungsrate aufgrund von Versie-
gelung: Das Oberflachenwasser der Dach- und Verkehrsflachen wird grofitenteils durch Versickerung dem
Grundwasserkorper zugefiihrt, wodurch die Grundwasserneubildungsrate nur unwesentlich beeintrachtigt wird.
Der Grundwasserkorper DEHE_2396_3101 besitzt ein Einzugsgebiet von 201,851kmz. Bei einer angenommenen
vollsténdigen Neuversiegelung von 23,6 ha (= 0,236 km?) betriige die zusatzlich versiegelte Flache 0,117 % der
Flache des GWK (Annahme der vollstandigen Versieglung ohne Versickerung; Berechnung auf der sicheren Seite).
Aufgrund dieser verhaltnisméaRig geringfuigigen Neuversiegelung kann eine Zustandsverschlechterung des GWK
DEHE_2396_3101 ausgeschlossen werden.

Versickerung schadstoffhaltigen Wassers: Durch die VergréRerung der Verkehrsflachen kommt es vorhabenbe-
dingt voraussichtlich zu einer Erhéhung der Schadstofffracht in den GWK. Gegentiber dem Bestand ist durch die
Erneuerung der Entwasserungsanlagen und die Anpassung an aktuelle Regelwerke jedoch tendenziell eine Ver-
besserung des Schadstoffriickhalts zu erwarten. Aufgrund des hohen Schadstoffriickhalts durch die Bodenpas-
sage bzw. die Filtersubstratrinnen kann eine Zustandsverschlechterung des GWK DEHE_2396_3101 ausgeschlos-
sen werden.

Chlorideintrag durch Tausalzeinsatz: Durch die Erh6hung der Verkehrsflachen, sowie die Lager- und Vorfeldfla-
chenist auch fiir die Chloridfracht eine geringfiigige Erh6hung aufgrund der Tausalzaufbringung zu erwarten. Die
Messwerte der beiden genannten Messstellen liegen deutlich unter dem Schwellenwert fiir Chlorid von 250 mg/I
gemaR Anlage 2 der Grundwasserverordnung. Aufgrund der geringen zuséatzlichen Chloridfracht, der starken Ver-
diinnung infolge der GrolRe des GWK und der grofien Entfernung zur Messstelle kann eine Zustandsverschlech-
terung des GWK DEHE_2396_3101 ausgeschlossen werden.

Fazit Wasserrahmenrichtlinie

Vom Umbau der Major-Karl-Plagge-Kaserne gehen keine negativen Auswirkungen auf die betroffenen Wasser-
korper und wasserabhangigen Schutzgebiete aus.

Die wesentlichen vorhabenbedingten Wirkungen auf den Grundwasserkdrper DEHE_2396 3101 umfassen be-
triebsbedingte Chlorid- und Schadstoffeintrédge in den Grundwasserkérper durch die Versickerung des Oberfla-
chenwassers der Verkehrswege und Lagerflachen. Durch die Bodenpassage werden abfiltrierbare Schadstoffe
effektiv zuriickgehalten. Eine Uberschreitung des Schwellenwertes fiir Chlorid konnte fiir den GWK ebenfalls
ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des mengenmafigen sowie des chemischen Zustands des Grund-
wasserkorpers DEHE_2396_3101 kann insgesamt ausgeschlossen werden.

Das Vorhaben steht den Bewirtschaftungszielen der betroffenen Wasserkorper nicht entgegen. Die betroffenen
wasserabhéngigen Schutzgebiete werden durch das Bauvorhaben ebenfalls nicht beeintrichtigt.
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10 ERGEBNIS DER NATURA 2000-VORPRUFUNG

Far die folgenden Natura-2000-Schutzgebite wurde jeweils im Rahmen einer Vorprifung untersucht, ob eine
Beeintrachtigung der fiir diese Gebiete festgesetzten Schutzziele sicher ausgeschlossen werden kann:

o FFH-Gebiet 6117-302 ,,Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt*
e FFH-Gebiet 6117-307 ,Pfungstadter Dune*

e Vogelschutzgebiet 6117-403 ,,Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt*
e Vogelschutzgebiet 6217-403 ,,Hessische Altneckarschlingen*

Eine detaillierte Darlegung der durchgefiihrten Priifungen findet sich in den jeweiligen Gutachtentexten im An-
hang.

FFH-GEBIET 6117-302 ,,DUNE AM ULVENBERG VON DARMSTADT-EBERSTADT*

Das 8,88 ha groRRe FFH-Gebiet 6117-302 ,,Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt” liegt am stidwestlichen
Siedlungsrand von Darmstadt-Eberstadt etwa 600 m nordlich des Vorhabengebietes.

Es sind Erhaltungsziele definiert beziiglich der Lebensraumtypen 6120 Trockene kalkreiche Sandrasen, 6214 Na-
turnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) und *6240 Subpannonische
Steppen-Trockenrasen sowie beziiglich des Erhalts der lokalen Population der Sand-Silberscharte (Jurinea cyano-
ides).

In die geschitzten Lebensraumtypen des FFH-Gebietes wird raumlich nicht eingegriffen. Bau- oder betriebsbe-
dingte Auswirkungen auf die FFH-Arten, LRT und charakteristische Arten sind aufgrund der zu erwartenden Wirk-
charakteristika und Auswirkungen auszuschlieRRen.

Im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung fur das FFH-Gebiet 6117-302 ,,Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eber-
stadt” kann dementsprechend eine erhebliche Beeintréchtigung der fur die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck maligeblichen Bestandteile als Folge des geplanten Vorhabens ausgeschlossen werden.

Es ist daher keine vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung gemal § 34 BNatSchG erforderlich.
FFH-GEBIET 6117-307 ,,PFUNGSTADTER DUNE*

Das 5,55 ha groRRe FFH-Gebiet 6117-307 ,,Pfungstadter Diine* liegt norddstlich von Pfungstadt und suidostlich des
Industriegebiets von Pfungstadt sowie westlich der Bundesautobahn BAB 5 und der Eisenbahnstrecke in einer
Entfernung vom Vorhabengebiet von etwa 750 m in norddstlicher Richtung.

Essind Erhaltungsziele definiert beziiglich der Lebensraumtypen 2330 Diinen mit offenen Grasflachen mit Cory-
nephorus und Agrostis, *6120 Trockene kalkreiche Sandrasen und *6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen
sowie beziglich des Erhalts der lokalen Population der Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides).

In die geschitzten Lebensraumtypen des FFH-Gebietes wird raumlich nicht eingegriffen. Bau- oder betriebsbe-
dingte Auswirkungen auf die FFH-Arten, LRT und charakteristische Arten sind aufgrund der zu erwartenden Wirk-
charakteristika und Auswirkungen auszuschlieRRen.

Im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung fur das FFH-Gebiet 6117-307 ,,Pfungstédter Diine* kann dementspre-
chend eine erhebliche Beeintrachtigung der fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Be-
standteile als Folge des geplanten Vorhabens ausgeschlossen werden.

Es ist daher keine vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung gemal § 34 BNatSchG erforderlich.
VOGELSCHUTZGEBIET 6117-403 ,,PRINZENBERG BEI DARMSTADT-EBERSTADT*

Das 346 ha grol3e VS-Gebiet 6117-403 ,,Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt® (Fehler! Verweisquelle konnte
nicht gefunden werden.) erstreckt sich auf einer Ldnge von ca. 3,5 km in nord-sudlicher Richtung 6stlich von
Darmstadt-Eberstadt. Innerhalb des VS-Gebietes liegen die zwei FFH-Gebiete 6117-303 " Lerchenberg und Ker-
nesbellen von Darmstadt-Eberstadt* und 3117-308 ,,Streuobstwiesen von Darmstadt-Eberstadt/Prinzenberg und
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Eichwald“. Das VS-Gebiet stellt trotz der geringen GrdfRe einen wichtigen Fortpflanzungsraum fiir warmelie-
bende, geféhrdete Zugvogelarten dar.

Es sind Erhaltungsziele definiert beziiglich der Bestande folgender Vogelarten:

Anhang | VS-Richtlinie: Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie:

- Grauspecht - Gartenrotschwanz
- Neuntoter - Wendehals
- Wiedehopf

In die geschutzten Lebensraumtypen des VS-Gebietes wird rdumlich nicht eingegriffen. Bau- oder betriebsbe-
dingte Auswirkungen auf die charakteristischen Arten sind aufgrund der zu erwartenden Wirkcharakteristika und
Auswirkungen auszuschlie3en.

Im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung fur das VS-Gebiet 6117-403 ,,Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt”
kann dementsprechend eine erhebliche Beeintréchtigung der fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3-
geblichen Bestandteile als Folge des geplanten Vorhabens ausgeschlossen werden.

Es ist daher keine vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung gemal § 34 BNatSchG erforderlich.
VOGELSCHUTZGEBIET 6217-403 ,,HESSISCHE ALTNECKARSCHLINGEN*

Das 2.894 ha groRe VS-Gebiet 6217-403 ,,Hessische Altneckarschlingen® (siehe Deckblatt) erstreckt sich tiber eine
Lange von ca. 8,6 km und eine Breite von 50 km zwischen Heppenheim und Grol3-Gerau. Bei dem VS-Gebiet
handelt es sich um ein durchgangiges Band von Feuchtgebietskomplexen im Verlauf des verlandeten Altneckars
bzw. des Rheinrandflusses mit Feuchtwiesen, Réhrichten, Seggenriedern und Bruchwaéldern. Das Gebiet zeichnet
sich aus durch Vorkommen einer Vielzahl seltener und bestandsbedrohter Brut- und Zugvogel-arten, zum Teil
Arten gemél des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und solche mit landesweiter Bedeutung. Ein
Teilgebiet des VS-Gebiets liegt nur etwa 1.880 m von dem Vorhaben entfernt und ist daher Bestandteil der Na-
tura 2000- Vorprufung.

Es sind Erhaltungsziele definiert beziiglich der Bestande folgender Vogelarten:

Anhang | VS-Richtlinie:

Brutvogel:

Schwarzmilan, Tuapfelsumpfhuhn, Zwergsumpf-
huhn, Weilistorch, Rotmilan, Schwarzspecht,
Wespenbussard, Blaukehlchen, Rohrweihe, Eis-
vogel, Grauspecht, Mittelspecht, Neuntoter,
Uhu, Zwergdommel

Art. 4 Abs. 2 VS-Richtlinie:

Brutvogel:

Bekassine,  Beutelmeise,  FluRregenpfeifer,
Grauammer, Groler Brachvogel, Kiebitz, Kn&-
kente, Lachmoéwe, Schilfrohrsénger, Schwarz-
kehichen, Wasserralle, Zwergtaucher, Baum-
falke, Braunkehlchen, Gartenrotschwanz, Grau-

Zug- und Rastvogel:

Nachtreiher, Weilstorch, Bruchwasserlaufer,
Schwarzstorch, Silberreiher, Trauerseeschwalbe,
Kornweihe, Kranich, Goldregenpfeifer, Kampf-
laufer

Zug- und Rastvogel:

Alpenstrandlaufer, Bekassine, Grof3er Brachvo-
gel, Kiebitz, Kndkente, Zwergtaucher, Dunkler
Wasserlaufer, Flussuferlaufer, Graugans, Grau-
reiher, Griinschenkel, Haubentaucher, Krickente,
Loffelente, Pfeifente, Reiherente, Rotschenkel,
Schnatterente, Schwarzhalstaucher,  Sichel-
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gans, Graureiher, Haubentaucher, Krickente, Rei- strandldaufer, SpielRente, Tafelente, Temminck-
herente, Uferschwalbe, Wachtel, Drosselrohr- strandlaufer, Uferschnepfe, Waldwasserlaufer,
sanger, Wiesenpieper Zwergschnepfe

In die geschutzten Lebensraumtypen des VS-Gebietes wird rdumlich nicht eingegriffen. Bau- oder betriebsbe-
dingte Auswirkungen auf die charakteristischen Arten sind aufgrund der zu erwartenden Wirkcharakteristika und
Auswirkungen auszuschlie3en.

Im Rahmen der Natura 2000-Vorprufung fir das VS-Gebiet 6217-403 ,,Hessische Altneckarschlingen® kann dem-
entsprechend eine erhebliche Beeintrachtigung der fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maR3geblichen
Bestandteile als Folge des geplanten Vorhabens ausgeschlossen werden.

Es ist daher keine vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung gemal § 34 BNatSchG erforderlich.

11 ERGEBNIS DES FACHBEITRAGS KLIMASCHUTZ

Die Ergebnisse des Fachbeitrags Klimaschutz (PGNU 2024c) wurden bereits in der Raum- und Konfliktanalyse zum
Schutzgut Klima (Kap. 4.8) zusammengefasst.

In einer nach den Sektoren Geb&ude, Verkehr und Landnutzung differenzierten tberschlégigen Betrachtung
wurde eine Reduktion des THG-AusstoRes der MKPK von 3.215 t COzeq a* im Nullfall um 395 t CO2eq a-! auf
2.820t COzeq a* im Planfall ermittelt, die vor allem durch den Einsatz effizienter Gebaudetechnik und dem Ein-
satz einer grol3flachigen Photovoltaikanlage zustande kommt.

Dem gegeniiber stehen landnutzungsbedingte Emissionen (Verlust von Speicherfunktionen) in Hohe von 10.007
t CO2eq.

Nach dieser Berechnung dauert es also etwa 25,3 Jahre, bis die eingriffsbedingten THG-Emissionen durch Ein-
sparungen und Kompensationsmalinahmen ausgeglichen sind. Hierbei sind die in Kap. 7 benannten Waldent-
wicklungsmafinahmen auf dem Geldnde der MKPK ebenso wenig beriicksichtigt wie die zunehmende Nutzung
der Elektromobilitat im Verkehrssektor.

Bezogen auf den Ist-Zustand und eine angenommene Mindestnutzungsdauer von 30 Jahren fiir die geplanten
Anlagen hat der geplante Umbau der Major-Karl-Plagge-Kaserne in Pfungstadt insgesamt somit einen positi-
ven Effekt auf die zu betrachtenden Klimaschutzbelange.
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12 ZUSAMMENFASSENDE AUSWIRKUNGSPROGNOSE

Die im Falle dieses konkreten Vorhabens und unter Beriicksichtigung sémtlicher eingeplanter Vermeidungs-, Ver-
minderungs- und Ausgleichsmanahmen ermittelte Intensitdt der verbleibenden negativen Auswirkungen
(keine, gering, mittel, hoch, sehr hoch) auf die einzelnen Schutzgiiter des UVPG zeigt folgende Tabelle.

Tabelle 30: AbschlieBende Einstufung der Auswirkungsintensitat/Gefahrdung/Konfliktpotential des Vorhabens auf/fur die einzelnen
Schutzglter unter Berlicksichtigung samtlicher eingeplanter Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmanahmen

Auswirkungen/
Schutzgut Gefahrdung/ Erlauterung/Hinweis
Konfliktpotential

bauzeitige La&rm- und Staubentwicklung durch technische
Mensch / Gesundheit gering Malinahmen beherrschbar, keine betriebsbedingte er-
hebliche Beeintrachtigung

Erheblicher Eingriff aber vollstdndige Kompensation

Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt mittel durch umfangreiches MaRnahmenkonzept
, : Hohe Netto-Neuversiegelung von 26,61 ha, jedoch nur
Flache mittel . .
geringe Beanspruchung von Au3enbereich
. funktionaler Ausgleich fur Eingriff in naturnahe Béden
Boden mittel

durch Riickbau und Rekultivierung

keine Oberflachengewésser betroffen, durch dezentrale
Wasser gering Niederschlagsversickerung keine erheblichen Auswirkun-
gen auf das Grundwasser

nur eng begrenzte lokale Auswirkungen, da keine Aus-

Luft gering tauschbeziehungen zu Wirkungsrdumen

Klima erin Verlust von Waldflachen als THG-Speicher wird durch ef-
gering fiziente Gebaudetechnik und PVA kompensiert

Landschaft * gering Beeintrachtigung nicht erheblich, da erhebliche Vorbelas-

tung und keine Zuganglichkeit

Kulturelles Erbe und sonstige keine keine wertvollen Kultur- und Sachgiiter oder Verdachts-
Sachguter strukturen durch BaumafRnahmen betroffen
Wechselwirkungen keine Keine zusatzlichen Wirkungen zu bertcksichtigen

Wie aus Tabelle 30 ersichtlich, kénnen im Falle des hier betrachteten Vorhabens - durch eine sorgféltige, die
Umweltbelange von Anfang an berucksichtigende Planung sowie ein umfangreiches Manahmenkonzept - ver-
bleibende hohe und damit erhebliche Auswirkungsintensitéaten auf einzelne Schutzguter vermieden oder ausge-
glichen werden.

Hinsichtlich der Eingriffsregelung gemaR §§ 13 — 15 BNatSchG bleibt festzuhalten, dass es sich bei dem Vorhaben
um einen erheblichen Eingriff im Sinne des Gesetzes handelt, der aber durch die im Landschaftspflegerischen
Begleitplan (PGNU 2024a) dargestellten Malinahmen im Sinne des Gesetzes ausgeglichen werden kann.

Bei Beriicksichtigung aller risikovermeidenden Malnahmen und fachgesetzlichen Vorgaben sowie einer umfas-
senden 6kologischen Baubegleitung steht aus umweltfachlichen Gesichtspunkten einer Realisierung des Vorha-
bens nichts entgegen.

Madgliche Risiken fiir die menschliche Gesundheit, fir Natur und Landschaft sowie das kulturelle Erbe durch Un-
falle und Katastrophen werden als gering und beherrschbar eingestuft (vgl. Kap. 4.11).

Unter Berticksichtigung des MaRnahmen- und Kompensationskonzeptes werden die mit dem Vorhaben ver-
bundenen Auswirkungen auf die Schutzgiiter des UVPG insgesamt als nicht erheblich eingestuft.
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13 QUELLENVERZEICHNIS

Gesetze und Verordnungen

Bannwald-Ausweisung: Ausweisung Bannwald V52-F11-22-01-6316-BW - StAnz. fur das Land Hessen 4/1999,
Seite 251

BBodSchG: Bundes-Bodenschutzgesetz (Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanie-
rung von Altlasten) Artikel 1 des Gesetzes vom 17.03.1998 (BGBI. | S. 502). Zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 25.02.2021 (BGBI. I S. 306).

BFN & BMU —Bundesamt fiir Naturschutz & Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
(Hrsg.) (2021): Handreichung zum Vollzug der Bundeskompensationsverordnung, November 2021. URL:
https://www.bfn.de/eingriffsregelung, aufgerufen am 25.03.2022.

BImSchG: Bundes-Immissionsschutzgesetz (Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luft-
verunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und &hnliche Vorgénge). In der Fassung der Bekanntma-
chung vom 26.09.2002 (BGBI. | S. 3830) zuletzt gedndert durch Gesetz vom 03.07.2024 (BGBI. | S. 225)

BKompV: Bundeskompensationsverordnung vom 14. Mai 2020 (BGBI. 1 S. 1088)

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes
vom 3. Juli 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 225) gedndert worden ist

GRUNDWASSERVERORDNUNG (GRWV) vom 9. November 2010 (BGBI. | S. 1513), die zuletzt durch Artikel 1 der Verord-
nung vom 12. Oktober 2022 (BGBI. | S. 1802) ge&ndert worden ist

HAItBodSchG - Hessisches Gesetz zur Ausfihrung des Bundes-Bodenschutzgesetzes und zur Altlastensanierung
(Hessisches Altlasten- und Bodenschutzgesetz) vom 28. September 2007, zuletzt gedndert am 30 Sept.
2021

HDSchG: Hessisches Denkmalschutzgesetz, vom 28. November 2016 (GVBI. S. 211)

HMUKLV (2021 a): Hessisches Ministerium fur Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz. Be-
wirtschaftungsplan fur das FFH Gebiet ,,Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt®. Online abrufbar
unter: https://natureg.hessen.de/resources/recherche/Schutzgebiete/RPDA/M_PLAN/4225.pdf

HMUKLV (2021 b): Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz.
MalRnahmenplan fiir das FFH Gebiet ,,Pfungstédter Diine®. Online abrufbar unter: https://natureg.hes-
sen.de/resources/recherche/Schutzgebiete/RPDA/M_PLAN/4123.pdf

HMWEVW - HESSISCHES MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, ENERGIE, VERKEHR, WWOHNEN UND LANDLICHEN RAUM (2021): Landes-
entwicklungsplan Hessen 2020, vierte Anderung, Wiesbaden.

LBIH — LANDESBETRIEB BAU UND IMMOBILIEN HESSEN: Technischer Erlauterungsbericht zur Verwaltungsentscheidung
mit Umweltvertréglichkeitspriifung, Major-Karl-Plagge Kaserne, Pfungstadt, BM-Nr.: A.0427.195366, Ver-
tiefender Artenschutz und UVP.

HWG: Hessisches Wassergesetz Vom 14. Dezember 2010 (GVBI. | S. 548) Zuletzt gedndert durch Artikel 3 des
Gesetzes vom 28. Juni 2023 (GVBI. S. 473,475)

Landesentwicklungsplan Hessen (LEP) 2020: Hrsg. v. Hess. Ministerium fur Wirtschaft, Energie, Verkehr und Woh-
nen.

OBERFLACHENGEWASSERVERORDNUNG (OGEWV) vom 20. Juni 2016 (BGBI. | S. 1373), die zuletzt durch Artikel 2 Absatz
4 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. | S. 2873) geéndert worden ist

REGIERUNGSPRASIDIUM DARMSTADT (1981): Kommunaler Flachennutzungsplan der Gemeinde Pfungstadt v. 13. Marz
1981, Az. V/3-61 d 04/01.
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REGIERUNGSPRASIDIUM DARMSTADT (RPDA) (2011): Regionalplan Stuidhessen/Regionaler Flachennutzungsplan 2010,
beschlossen durch die Regionalversammlung Stidhessen am 17. Dezember 2010, Regionaler Fl&chennut-
zungsplan beschlossen durch die Verbandskammer am 15. Dezember 2010, Beschlossen von der Landes-
regierung am 17. Juni 2011, Genehmigt mit Bescheid vom 27. Juni 2011, Bekannt gemacht vom Regie-
rungsprasidium Darmstadt am 17. Oktober 2011 (Staatsanzeiger 42/2011)

RicHTLINIE 2000/60/EG des Europdischen Parlaments und des Rates zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir
Malinahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie - WRRL) vom 23.
Oktober 2000 (ABI. EU Nr. L 327, S. 1) zuletzt gedndert durch RL 2014/101/EU der Kommission vom 30.
Oktober 2014 (ABI. L 311, S. 32)

RicHTLINIE 2006/118/EG des Europdischen Parlaments und des Rates zum Schutz des Grundwassers vor Ver-
schmutzung und Verschlechterung, ABI. L 372 S. 19 (Grundwasserrichtlinie - GWRL) vom 12.12.2006

RicHTLINIE 2008/105/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2008 Giber Umweltquali-
tatsnormen im Bereich der Wasserpolitik und zur Anderung und anschlieBenden Aufhebung der Richtli-
nien des Rates 82/176/EWG, 83/513/EWG, 84/156/EWG, 84/491/EWG und 86/280/EWG sowie zur An-
derung der Richtlinie 2000/60/EG (ABI. Nr. L 348 S. 84) ge&ndert durch RL 2013/39/EU des EP und des
Rates vom 12. 8. 2013 (ABI. Nr. L 226 S. 1)

USchadG: (Gesetz Uiber die Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden) In der Fassung der Bekanntmachung
vom 05.03.2021 (BGBI. I S. 346)

UVPG: Gesetz Uber die Umweltvertréglichkeitspriifung In der Fassung der Bekanntmachung vom 24.02.2010
(BGBI. 1 S. 94) zuletzt gedndert durch Gesetz vom 08.05.2024 (BGBI. |1 S.151)

VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE: Richtlinie 2009/147/EG des européischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten. - Amtsblatt der Européischen Gemeinschaften.

TA LARM: SECHSTE ALLGEMEINE VERWALTUNGSVORSCHRIFT ZUM BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZ (TECHNISCHE ANLEITUNG ZUM
SCHUTZ GEGEN LARM — TA LARM) vom 26. August 1998 (GMBI Nr. 26/1998 S. 503) Nach § 48 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) vom 15. Mérz 1974 (BGBI. | S.721) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 14. Mai 1990 (BGBI. | 5.880)

VERORDNUNG (EU) 2016/1628 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES vom 14. September 2016 tiber die Anfor-
derungen in Bezug auf die Emissionsgrenzwerte fir gasformige Schadstoffe und luftverunreinigende Par-
tikel und die Typgenehmigung fuir Verbrennungsmotoren fiir nicht fir den StralRenverkehr bestimmte mo-
bile Maschinen und Geréte, zur Anderung der Verordnungen (EU) Nr. 1024/2012 und (EU) Nr. 167/2013
und zur Anderung und Aufhebung der Richtlinie 97/68/EG

VERORDNUNG (EU) 2019/1242 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES vOom 20. Juni 2019 zur Festlegung von CO2-
Emissionsnormen fiir neue schwere Nutzfahrzeuge und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr.
595/2009 und (EU) 2018/956 des Européischen Parlaments und des Rates sowie der Richtlinie 96/53/EG
des Rates

WHG: Wasserhaushaltsgesetz (Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts) Artikel 1 des Gesetzes vom 31.07.2009
(BGBI. 1 S. 2585). Zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22.12.2023 (BGBI. I S. 409)

Literatur

ADp-Hoc AG BoDpeN (2005): Bodenkundliche Kartieranleitung, 5. Aufl., hrsg. von der Bundesanstalt fir Geowissen-
schaften und Rohstoffe in Zusammenarbeit mit den Staatlichen Geologischen Diensten, Hannover.

B.A.C. Dr. Bartleben GmbH (2022): Major Karl Plagge-Kaserne Pfungstadt — Liegenschaftsbezogenes Energiekon-
zept (LEK). Erlauterungsbericht Version 1.1, Stand: 5. Aug. 2022, unverdfftl. Gutachten i. Auftr. d. LBIH,
Leipzig.

P C N U 14.08.2024 158



EEE
UVP-Bericht === L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

BFG-Viewer (BUNDESANSTALT FUR GEWASSERKUNDE) (2024): BFG-Viewer - Karten zum 3. WRRL-Bewirtschaftungsplan,
online verfugbar unter: https://geoportal.bafg.de/wfdmaps2017

BIMA — Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben (2024): Stellungnahme des Bundesforstbetriebs Schwarzenborn
zur Holzverwertung, Nachhaltigkeit und THG-Minimierung im Rahmen des Scoping-verfahrens zum Um-
bau der Major Karl Plagge-Kaserne in Pfungstadt.

DEeuTscHE BUNDESREGIERUNG (2021): Deutsche Nachhaltigkeitsstrategie — Weiterentwicklung 2021, Stand: 15. De-
zember 2020, Strategiepapier der Bundesregierung, Kabinettsbeschluss vom 10. Mé&rz 2021, Berlin.

CDM SMITH (2023): MAJOR-KARL-PLAGGE-KASERNE PFUNGSTADT. BODENGUTACHTEN MIT ABFALLTECHNISCHEN UNTERSUCHUN-
GEN. GUTACHTEN IM AUFTRAG DER LBIH, DARMSTADT.

CSZ INGENIEURCONSULT BAUPHYSIK GMBH & Co. KG (2024a): Baustellenlarmprognose - Immissionsprognose mit Kon-
zeption zur Vermeidung von Bauldrm (gem. BVErl, Anlage 2, Punkt 11), unverdfftl. Gutachten im Auftrag
der LBIH, Darmstadt.

CSZ INGENIEURCONSULT BAUPHYSIK GMBH & Co. KG (2024b): Schallimmissionsprognose, unverdfftl. Gutachten im Auf-
trag der LBIH, Darmstadt.

DEeuTSCHER BUNDESTAG (2019): Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Alexander
Mdller, Till Mansmann, Alexander Graf Lambsdorff, weiterer Abgeordneter und der Fraktion der FDP —
Drucksache 19/15593 — Zukunft der HIL Heeresinstandsetzungslogistik GmbH-Standorte in Darmstadt.

FINCK, P., HEINZE, S., RATHS, U., RIECKEN, U. 6 SSYMANK, A. (2017): Rote Liste der geféhrdeten Biotoptypen Deutsch-
lands - dritte fortgeschriebene Fassung. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 156, 637 S., Bonn.

HLNUG - HessISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2019): Kompensation des Schutzgutes Bo-
den in der Bauleitplanung nach BauGB. Arbeitshilfe zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs fuir das
Schutzgut Boden in Hessen und Rheinland-Pfalz. Boden und Bodenschutz in Hessen, Wiesbaden.

HLUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2007): Karte der Erdbebenzonen und geologischen Unter-
grundklassen fir Hessen 1:200 000, Karte zur DIN 4149: 2005-04, Wiesbaden.

INGENIEURBURO REITZEL (IBR) (2024): Erlauterungsbericht Abwasserentsorgung, Vorabzug, GroR-Zimmern

INGENIEURGESELLSCHAFT FUR STADTHYDROLOGIE MBH (IFS) (2018): IMMISSIONSBEZOGENE BEWERTUNG DER EINLEI-
TUNG VON STRARBENABFLUSSEN. — GUTACHTEN IM AUFTRAG DER NIEDERSACHSISCHEN LANDESBEHORDE FUR STRARENBAU
UND VERKEHR, HANNOVER

KLAUSING, OTT0 (1988): Die Naturraume Hessens, mit einer Karte der naturrdumlichen Gliederung 1: 200 000, Um-
weltplanung, Arbeits- und Umweltschutz: 67, Schriftenreihe der Hess. Landesanstalt fiir Umweltschutz,
Wiesbaden.

LBIH — LANDESBETRIEB BAU UND IMMOBILIEN HESSEN, NIEDERLASSUNG SUD (2024): Technischer Erlauterungsbericht zur
Verwaltungsentscheidung mit Umweltvertraglichkeitsprifung, Major Karl Plagge-Kaserne Pfungstadt,
BM-Nr.: A.0427.195366, Vertiefender Artenschutz und UVP.

LfU — Bayerisches Landesamt fuir Umwelt (2016): Umgang mit humusreichem organischem Bodenmaterial. Ver-
meidung — Verwertung — Beseitigung, Augsburg.

MULL UND PARTNER INGENIEURGESELLSCHAFT (2015): Major-Karl-Plagge Kaserne. Historisch-genetische Rekonstruk-
tion. Gutachten im Auftrag der Oberfinanzdirektion Niedersachsen.

NEHRING, S., |. KOwaARIK, W. RABITSCH, F. EssL (Hrsg) (2013): Naturschutzfachliche Invasivitdtsbewertungen fur in
Deutschland wild lebende gebietsfremde Geféal3pflanzen, BfN-Skripten 352, Bonn.

NW-FVA — NORDWESTDEUTSCHE FORSTLICHE VERSUCHSANSTALT (2022): Entwicklung des Waldbrandrisikos in Hessen. In-
tegrierter Klimaschutzplan Hessen 2025, Klimasensitive Forstwirtschaft mit Breitenwirkung, Gottingen.

PGNU 14.08.2024 159



EEE
UVP-Bericht === L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

NW-FVA, HMUKLY — NORDWESTDEUTSCHE FORSTLICHE VERSUCHSANSTALT, HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA-
SCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERSCHUTZ (2023): Waldzustandsbericht 2023 fir Hessen, 44 S.
https://doi.org/10.5281/zenodo.8430776

OBERFINANZDIREKTION NIEDERSACHSEN (2015): Historisch-genetische Rekonstruktion, Major-Karl-Plagge-Kaserne und
Tanklager Pfungstadt. Bericht — Version 2, erstellt durch Mull und Partner Ingenieurgesellschaft mbH, Proj.
Nr. 400 300_0130, Hannover.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2022): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt - Faunisti-
sche & floristische Kartierungen 2020/21, Endbericht, unverofftl. Gutachten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2024a): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Land-
schaftspflegerischer Begleitplan, unverofftl. Gutachten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2024b): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Arten-
schutzrechtlicher Fachbeitrag, unverofftl. Gutachten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2024c): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Fachbei-
trag Klimaschutz. unverofftl. Gutachten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2024d): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Fachbei-
trag Wasserrahmenrichtlinie. unverofftl. Gutachten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2024¢e): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Natura-
2000-Vorprifung fur das FFH-Gebiet 6117-302 Diine am Ulvenberg von Darmstadt-Eberstadt. unverofftl.
Gutachten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2024f): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Natura-
2000-Vorprifung fur das FFH-Gebiet 6117-307 Pfungstadter Diine. unverdfftl. Gutachten i. Auftr. d. LBIH,
Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (20249): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Natura-
2000-Vorprifung fur das Vogelschutzgebiet 6217-403 Hessische Altneckarschlingen. unverdfftl. Gutach-
ten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

PGNU — PLANUNGSGESELLSCHAFT NATUR UND UMWELT MBH (2024h): Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt. Natura-
2000-Vorprifung fur das Vogelschutzgebiet 6117-403 Prinzenberg bei Darmstadt-Eberstadt. unverofftl.
Gutachten i. Auftr. d. LBIH, Frankfurt.

SENATSVERWALTUNG FUR UMWELT, VERKEHR UND KLIMASCHUTZ BERLIN (2021): Vermeidung und Verminderung von Stau-
bemissionen auf Baustellen, ein Leitfaden fiir die Praxis, Berlin.

TamMm J., K. RiIcHARZ, M. HORMANN & M. WERNER (2004): Hessisches Fachkonzept zur Auswahl von Vogelschutzge-
bieten nach der Vogelschutz-Richtlinie der EU. Im Auftrag des Hessischen Ministeriums fur Umwelt, 1and-
lichen Raum und Verbraucherschutz, Frankfurt/M.

UNIVERSITAT KASSEL Hrsg. (2007): Klimabewertungskarte als Grundlage fiir die Regionalplanung Hessen. Universitat
Kassel. Fachbereich Architektur, Stadtplanung, Landschaftsplanung. Prof. Dr. Lutz Katzschner. Schrift-
reihe Band 30, ISBN 3-89117-168-4. Kassel, Februar 2007.

UBA — Umweltbundesamt (2023): Bauabfélle. https://www.umweltbundesamt.de/daten/ressourcen-abfall/ver-
wertung-entsorgung-ausgewaehlter-abfallarten/bauabfaelle#bauabfalle-auf-gipsbasis-und-baustellen-
abfalle, abgerufen am 04.07.2023

UBA - Umweltbundesamt (2024): Klimaschutz im Verkehr. https://www.umweltbundesamt.de/themen/ver-
kehr/klimaschutz-im-verkehr#rolle, abgerufen am 04.07.2024

P C N U 14.08.2024 160



EEE
UVP-Bericht === L BIH

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

Internetquellen

BAST — Bundesanstalt fir Stralenwesen (2022): Automatische Z&hlstellen 2022. Online Portal, letzter Abruf am
10.7.2024 von: https://www.bast.de/DE/Verkehrstechnik/Fachthemen/v2-verkehrszaehlung/Daten/
2022_1/Jawe2022.htmI?nn=1819490.

BGR — BUNDESANSTALT FUR GEOWISSENSCHAFTEN UND ROHSTOFFE (2024): Geoviewer, letzter Abruf am 10.2.2024 von
https://geoviewer.bgr.de/mapapps4/resources/apps/geoviewer/index.html?lang=de

Climate-Data.org: online abrufbar unter: https://de.climate-data.org/europa/deutschland/hessen/pfungstadt-
22835/

DWD (2014): Deutscher Wetterdienst. Windkarten zur mittleren Windgeschwindigkeit. Online abrufbar unter:
https://www.dwd.de/DE/leistungen/windkarten/deutschland_und_bundeslaender.html

HLNUG -HEessISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2021): Emissionskataster Hessen, online
abrufbar unter: https://emissionskataster.hinug.de/

HLNUG -HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2015A): Hydrologisches Kartenwerk. Hessi-
sche Rhein- und Mainebene. Grundwasserhdhengleichen im Oktober 2015. https://www.hlnug.de/the-
men/wasser/grundwasser/grundwasserkarten/grundwasserkarten-hessische-rheinebene-hessisches-
ried

HLNUG -HEsSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (20158): Hydrologisches Kartenwerk. Hessi-
sche Rhein- und Mainebene. Grundwasserflurabstand im Oktober 2015. Bearbeitungsstand: Juni 2016.
https://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserkarten/grundwasserkarten-hessische-
rheinebene-hessisches-ried

HLNUG -HEsSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2022):_Erweiterte Larmkartierung 2022:
Erweiterte Auswahl an Stral3en in Hessen - Straenlarm nach BUB (Berechnungsmethode fiir den Umge-
bungslarm von bodennahen Quellen - Straf’en) - Tagespegel (LDEN), Abruf am 20.03.2024 von
https://geodienste-umwelt.hessen.de/arcgis/services/laerm/laerm_oden/ MapServer/\WWMSServer

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (20244a): Natureg-Viewer Hessen, abgeru-
fen am 22.02.2024 von https://natureg.hessen.de/mapapps/resources/apps/natureg/in-
dex.html?lang=de

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2024b): WRRL-Viewer Hessen, abgerufen
am 22.02.2024 von https://wrrl.hessen.de/mapapps/resources/apps/wrrl/index.html?lang=de

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2024c¢): Bodenviewer Hessen, abgerufen
am 22.02.2024 von https://bodenviewer.hessen.de/mapapps/resources/apps/bodenviewer/in-
dex.html?lang=de

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2024d): Geologie-Viewer Hessen, abgeru-
fen am 22.02.2024 von https://geologie.hessen.de/mapapps/resources/apps/geologie/in-
dex.html?lang=de.

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2024d): HWRM-Viewer Hessen, abgeru-
fen am 22.02.2024 von https://hwrm.hessen.de/mapapps/resources/apps/hwrm/index.html?lang=de

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2024¢€): GruSchu Hessen, abgerufen am
22.02.2024 von https://gruschu.hessen.de/mapapps/resources/apps/gruschu/index.html?lang=de

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (2024f): Landesgrundwasserdienst (Igd)
Hessen, abgerufen am 22.02.2024 von https://Igd.hessen.de/mapapps/resources/apps/lgd/in-
dex.html?lang=de

PGNU 14.08.2024 161



:: LBIH
UVP-Bericht 111

Umbau Major-Karl-Plagge-Kaserne Pfungstadt

HLNUG — HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE (20249): Windatlas Hessen, abgerufen am
22.08.2024 von https://windrosen.hessen.de/mapapps/resources/apps/windrosen/in-
dex.html?lang=de

HLNUG (2024h): Messdatenportal, Datenabruf am 20.3.2024 von https://www.hlnug.de/messwerte/datenpor-
tal.

PGNU 14.08.2024 162



